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KOMISIJAS SEDES PROTOKOLS
Bauska

2023.gada 13.aprili Nr. 1

Séde sasaukta 2023.gada 13.aprili plkst.15:00
Sédi vada komisijas priek§sédétajs Ivars Romanovs

Séde piedalas:

Ivars Romanovs, komisijas priek§sédétajs, Bauskas novada pasvaldibas izpilddirektors

Ina Eiduka, komisijas priek$sédétaja vietniece, Bauskas novada pasvaldibas iestades “Bauskas
novada administracija” Audita un kapitalsabiedribu uzraudzibas nodalas auditore

Komisijas locekli:

Vanda Vévere, kolektiva iesnieguma iesniedz&ju pilnvarota persona

Liga Vasilauska, Bauskas novada paSvaldibas iestades “Bauskas apvienibas parvalde” vaditaja
(no plkst.15:55)

Dace Sileika, Bauskas novada pasvaldibas iestades “Vecumnieku apvienibas parvalde” vaditaja
Normunds Vavers, Bauskas novada paSvaldibas iestades “Iecavas apvienibas parvalde” vaditajs
Indra Latviete, Bauskas novada paSvaldibas iestades ‘“Bauskas novada administracija”
Ekonomikas un finan$u departamenta vaditaja

Evita Grigorjeva, Bauskas novada pa$valdibas iestades ‘“Bauskas novada administracija”
Juridiskas nodalas vaditaja

Ziedonis JankuZs, Bauskas novada paSvaldibas iestades “Valles pa§valdibas agentiira” direktors
Ilmars Rasis, SIA “Bauskas siltums” valdes loceklis

Ugis Saukums, SIA “VIDES SERVISS” valdes loceklis

Andis Kaspars, SIA “Kiidrinieks”, SIA “Iecavas siltums” valdes loceklis

Krista Sondore, Bauskas novada paSvaldibas iestades “Bauskas novada administracija”
Informacijas tehnologiju nodalas Datorsistému un datortiklu administratore

Andra Matulenko, Bauskas novada pa3valdibas iestddes “Bauskas novada administracija”
sabiedrisko attiecibu specialiste

Sede nepiedalas:
Komisijas loceklis Aigars Sietins, Bauskas novada pa$valdibas iestades “Rundales apvienibas
parvalde” vaditajs — iemeslu pazinojis

Sedi protokolé Ieva Skujeniece, Administrativa departamenta domes sekretare.

Komisijas sédes sakuma komisijas priek$sédétajs [.Romanovs iepazistina klatesoSos ar
Bauskas novada domes 2023.gada 23.februari pienemto 1émumu Nr.53 “Par SIA “Bauskas tidens”,
SIA “Bauskas siltums”, SIA “VIDES SERVISS”, sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Dzivoklu
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komunala saimnieciba”, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Iecavas siltums”, sabiedribas ar
ierobeZotu atbildibu “Miisu saimnieks” un sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Kudrinieks”
reorganizacijas procesa uzsak$anu”.

[.Romanovs: péc domes lémuma piepemSanas sanemts Bauskas novada pa$valdibai, Vides
aizsardzibas un regionalajai ministrijai, Latvijas Republikas Tiesibsarga birojam adres&ts
iedzivotdju kolektivais iesniegums, kura izskatiSana pasvaldiba notika 31 gada 30.marta domes
s€de, pirms tam veicot iedzivotaju parakstu datu analizi, parliecinoties par iesnieguma atbilstibu
likumam. Iepazistina ar domes apstiprinato komisijas sastavu. Izveidojot komisiju, delegéta
kolektiva iesnieguma izskatiSana. P& 30.marta domes s&des notikuas kapitalsabiedribu
reorganizacijas darba grupu sandksmes, tikSanas ar SIA “Dzivoklu komunala saimnieciba”
darbiniekiem Iecava un iedzivotajiem Misa. Péc tikSanas ar iedzivotajiem Misa tika secinats, ka
pretestiba nav pret pienemto lémumu, bet gan veidu, ka tas tika darits un par to, ka nebija
pietiekoSa komunikacija starp pasvaldibu un iedzivotajiem.

V.Veévere: iedzivotaji ir parsteigti par domes l[émumu, vini nav laicigi informéti, ka arT nav minéts
lémuma pamatojums vai ieguvumi. Cilvéciskais faktors nav nostradajis, §is lémums skar
iedzivotadju finanses, majas, tas ir lielas parmainas. Audioieraksta Vides un attistibas komiteja
deputati mingja, ka nav skaidru ciparu, uz ka pamata pienemt $o svarigo lémumu. Més, ka
iedzivotaji, vélamies zinat lémuma pienems$anas procesu, tap&c tapa kolektivais iesniegums, uz
kuru joprojam gaidam rakstisku atbildi. Ja m&s esam par parmainam, vélamies zinit savus
ieguvumus, ar ko jar€kinds un kada biis turpmaka sadarbiba. Pa§valdibas parstavju tikSanas ar
iedzivotajiem Misa notiek reti, tas izzino ne vélak ka tris dienas iepriek$, ka vienojamies ar
I.Romanovu. Piekrit .LRomanova teiktajam par to, ka iedzivotaji nav pret lemumu, uz doto bridi
iedzivotaju grupa ir par to, ka, vai nu atcelt lémuma procesu vai apturét 1émuma izpildi, 11dz tiks
sniegta izsmelo$a informacija iedzivotajiem uz iesniegumu.

L.Romanovs: Komisijas uzdevums ir izskatit kolektiva iesniegumd@ minétos izceltos punktus.
Sadala, kur nepiecieSams juridiskais vert€jums, juristi lidz nakamajai komisijas sédei sagatavos
atbildi par Satversmes 101.panta noteikta ievéro$anu par Pagvaldibu likuma regul&jumu, $o
informaciju izsniegs katram komisijas loceklim. Viena no bitiskakajam iesnieguma dalam bija
parmetums par komunikacijas iztrikumu no kapitalsabiedribu puses; sadala par iedzivotaju
informéSanu — sabiedrisko attiectbu nodalas kompetence, apvienibu parvalzu vaditajiem
uzdevums tikties ar savas teritorijas iedzivotajiem, sadala par kapitalsabiedribu finansialo stavokli
— informacija bija pievienota §T gada 23.februara domes 1émumam, ka ari ar deputatiem tas tika
izrunats. So informaciju varétu sagatavot komisijas priek§seédeétaja vietniece I.Eiduka sadarbiba ar
Ekonomikas un finan$u departamenta specialistiem. Sobrid ir jasaprot, ka komisija var virzities uz
priekSu ar iesnieguma izskatiSanu, Sodien pie rezultata noteikti nenonaksim, izskatiSanas termins
noteikts 3 meénesi. Daudzi procesi vél Sobrid notiek, kas min&ti iesnieguma, kapitalsabiedribu
vaditdjiem sniegsim informaciju par strukturalda modela izstradi, pie ka Sobrid tiek stradats,
pamatojoties uz lémumu. Ir izdots rikojums par kapitalsabiedribu reorganizacijas vadibas grupas
izveidi, taja ieklauti visi kapitalsabiedribu vaditaji, ir ieskicéti sakotngji veicamie uzdevumi,
komunalo pakalpojumu sniedz&ju reorganizacijas plans, reorganizacijas liguma projekts un ta
saskanoSana, prognoz€&jama kapitalsabiedribu organizatoriska struktiira, sadarbiba ar Uzngmumu
registra iestradném, klientu datu bazu apvienosana. Sie jautajumi tiek ieskicéti ari kolektiva
iesnieguma satura, viss ir procesa par lémuma pienem3anu par reorganizaciju. Iepriek$ mingta
juridiska skaidrojuma sagatavoS$ana varétu sniegt kadu sagatavi, uz ki pamata risinat Sos
jautajumus.



E.Grigorjeva: piekiTtu V.Véveres teiktajam, ka iedzivotdji nesaprot ekonomisko pamatojumu, ka
Sis process ietekmés tarifu izmaksas; ar to vajadzetu sakt.

L.Romanovs: $ie jautajumi tika parrunati ar iedzivotajiem Misa. Tarifi nodalami pa nozarém. Ja
runajam par idenssaimniecibas tarifu sagatavoSanu, virzamies uz vienotu tarifu Bauskas novada,
pec reorganizacijas pabeigSanas procesa pusgada laika jaunizveidotajai kapitalsabiedribai
jaiesniedz tarifs Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisija, kur to siki analizé 6-9 ménesus,
lidz ar to jauna tarifa piemé&roSana varétu tikt realizéta tikai 2025.gada. Siltumsaimniecibas tarifi
— katra pakalpojuma sniegSanas vieta ir atSkiriga pieeja, 85% no tarifa sastada energoresursi;
prognozet energoresursu izmaksas turpmak ir griiti.

E.Grigorjeva: iedzivotajiem svarigak ir saprast ekonomisko pamatojumu.

A Kaspars: iepazistoties ar iesniegumu, iedzivotaji nordda uz domes faktisko ricibu, nevis tarifu
izmaksam. ledzivotaji uzskata, ka tie ir pretruna ar “ilgtsp&jigas attistibas stratégiju un ricibas
plana defin€tiem merkiem”, parmet, ka nav konsultgjusies ar iedzivotajiem.

E.Grigorjeva: nav nekur atrunats, ka nepiecieSams konsultéties ar iedzivotajiem.

A Kaspars: iedzivotaji uzskata, ka ir. Domes darbinieki uzskata, ka vargja nekonsultgties,
iedzivotdji no domes pieprasa skaidrojumu, es neparstavu domi, nesaprotu, kapéc komisijai
jaizskata $is jautdjums.

E.Grigorjeva: p&c administrativa procesa likuma ta butu ka iestades riciba, ne domes, ka nav
sniegta informacija. Pirmkart, ir jasagatavo ekonomiskais pamatojums atbildes snieg3anai un kadi
biis galvenie ieguvumi iedzivotajiem. Ka komisija méginam izskaidrot 3o situaciju.

L.LRomanovs: pirms $is Iémums februarf tika virzits uz domi, tika sagatavota prezentacija, kura tika
verteti iespgjamie ieguvumi sabiedribas, kapitalsabiedribu parvaldibas un pasvaldibas puse.
Argumentu kopums bija pietiekams, lai deputati izprastu situdciju, ka 7 komunalo pakalpojumu
sniedz&ji, kuros parklajas pakalpojumi, nav argument&jams fakts, lai neko nemainitu. Nav
japierada, ka solis ir nelogisks, bet kas ir tie argumenti, ka nav nepiecieSamas izmainas.

V.Veévere: atgadinu, ka tikSanas laika Misas ciema mingjam, ka esam apmierinati ar esoSo
situdciju; deputati nebija uz tikSanos, arT komisija nav cilveéki, kas $o lémumu pienéma. Sanak, ka
es pati izskatiSu o iesniegumu, un uz to snieg$u atbildi?! Manuprat, 30 dienu laika bija jasanem
atbilde uz miisu iesniegto iesniegumu.

I.LRomanovs: domes lémuma ir noteikts termins, kura laika jasniedz atbilde.

E.Grigorjeva: ja ir kolektivais iesniegums, Pa$valdibu likuma noteikts cits termins.

D.Sileika: tas nav fiziskas personas iesniegums.

E.Grigorjeva: jis esiet noform&usi iesniegumu kd kolektivais iesniegums, uz kuru attiecas
pavisam cits termins.

LRomanovs: saistiba ar iedzivotaju apmierinatibu ar eso$o situaciju, paSvaldibas riciba ir
iedzivotaju iesniegumi, kuri nav apmierinati ar sniegtajiem pakalpojumiem.



V.Veévere iestarpina: tas ir viens no maniem iesniegumiem pirms diviem gadiem, uz kuru vél
arvien nav sanemta atbilde. Nevajag jaukt divas dazadas lietas.

I.Romanovs: ligums nepartraukt mani, biitiski ir jaizverté kapitalsabiedribas SIA “Kudrinieks”
saimnieciski finansialas darbibas rezultati, kuri $ai iestadei nav teicami.

V.Vévere: iepazistoties ar Konkurences padomes atzinumu, noradits, ka viss ir kartiba.

LRomanovs: nolasiet So sadalu. Konkurences padomes atzinuma noradits, ka siltuma joma
stradajoSas kapitalsabiedribas sniedz arT teritorijas un majoklu apsaimnieko$anas un
tidenssaimniecibas pakalpojumus; izvertéts, ka atbilst paSvaldibas lidzdalibas saglaba$anai
kapitalsabiedribas. Gan Konkurences padomes, gan Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas
komisijas dokumentos ir norades uz sadrumstalotu pakalpojumu snieg$anas struktiiru, 1idz ar to
tas nosaka paSvaldibas ricibu parskatit o struktiiru.

V.Vévere: jiis pienémat 1émumu visu viena apvienot, nav informacijas par to, ka izskatiti vairaki
varianti. Tagad run3jat par teritorialu sadalfjumu. Informacija bija majaslapas
www.bauskasdzive.lv un www.bauska.lv; Sobrid varétu ka komisija iesniegt domei priekslikumu
apturét lémuma izpildi, kamer tiek sniegtas atbildes vai kamér darbojas $1 komisija.

I.LRomanovs: dome devusi laiku 3 ménesi.

V.Veévere: tikmer paraléli tiks virzits §is process. Tagad tiek izstradata struktiira; sanak, ka més ka
komisija darisim to darbu, ko vajadzgja jau darit divus gadus pirms lémuma projekta
iesniegSanas?!

I.Romanovs: jasaprot, kas ir tie kritériji, kas ]ava deputatiem pienemt lémumu.

V.Vevere: ar So l1émumu jis vargjat iepazistinat iedzivotajus; domes sédes laika izskangja viedokli,
ka jautajums izskatits tikai Vides un attistibas komiteja, nav pietickamu faktu lémuma
pienemSanai. Kur ir Sie cilveki, kas 1éma par $o nepiecie§amibu reorganizacijai?

I.Romanovs: tikSanas laika Misa detalizéti tika izklastits process lidz lémuma pienem$anai. Bija
jaizverte paSvaldibas lidzdaliba katra kapitalsabiedriba. Audita un kapitalsabiedribu parvaldibas
nodala izvert€ja vairakus modelus, ko prezentgja vadibai — sadalifjums péc teritoriala principa, pec
nozaru jomam, ka sapratigakais risindjums tika atzits vienas kapitalsabiedribas parvaldibas
modelis. Reorganizacijas darba grupa noteikti atbildigie specialisti pa jomam — tidenssaimniecibas
joma Dz.Cazara vadiba, siltumsaimniecibas — I.RG8a vadiba, majoklu apsaimnieko3$ana —
U.Saukuma vadiba. Organizatoriska struktiira tuvakaja laika biis dokumentéta.

V.Vévere: vai pareizi saprotu, ka pirms sédes, kad pienéma So lémumu, tika izskatiti visi
iesp&jamie varianti?

I.LRomanovs: tie tika izskatiti darba grupas vadibas sanaksme.
V.Vévere: kas piedalijas $aja darba grupa?

I.Romanovs: sakotngji D.Rijkuris, .LRomanovs, péc tam janvari kapitalsabiedribu vaditaji.



V.Vévere: pirmas zinas tika publicgtas tikai 28.marta pagvaldibas majaslapa, ka tiek vértétas
kapitalsabiedribu struktiiras.

I.LRomanovs: ng, tas bija janvari.

V.Vévere: domes s€des laikd netika minéts par variantiem, vienkar$i fakts, ka visas
kapitalsabiedribas apvienos. 28.marta bija pirma informacija.

I.Romanovs: domes lémuma bija skaidri minéts — izveidot Reorganizacijas vadibas grupu.
E.Grigorjeva: uz Finan3u komitejas sédi deputatiem bija pievienots audita zinojums.
V.Veévere: tad pareizi saprotu, ka lémumu pienem §1 vadibas grupa?

E.Grigorjeva: n€, vadibas grupu izveidoja pirms domes lémuma pienemsanas.

[L.Romanovs: jebkurai iniciativai nepiecieSams procesa virzitajs. Audita un kapitalsabiedribu
uzraudzibas nodala stradaja ar kapitalsabiedribu lidzdalibas izvertéjumu, gatavoja ekonomiskos
pamatojumus, iesniedza tos Konkurences padomei, saskanoja ar visam iesaistitajam institiicijam.
Pamatojoties uz institiciju atzinumiem, nonaca lidz kapitalsabiedribu reorganizacijas modela
pamatotibai.

V.Vévere: kadu modeli izvirzija? Kadu virzija uz domi?
Plkst.15:55 uz komisijas s€di ierodas L.Vasilauska.

L.Romanovs: sakotngji bija vairaki modeli — p&c teritorialajam vienibam, kas paredz&ja apvienot
Vecumnieku, Bauskas un Iecavas puses kapitalsabiedribas, bet radas jautajums par pargjo
teritoriju, kur kapitalsabiedribu nav, ka nodrosinas pakalpojumus, kur pati pasvaldiba sniedz Sos
pakalpojumus. Sis modelis neguva atbalstu. Nakamais modelis bija saistits ar jomu sadali —
siltumsaimnieciba un Gidenssaimnieciba atseviski, izveidojot, piem&ram, 3 kapitalsabiedribas.
Ekonomiska logika nelikas saprotama, tddam parvaldes modelim racionalak ir veidot vienu
kapitalsabiedribu ar trTs nozaru vaditajiem, kas ir loti logiski.

V.Vévere: bet domes s&dg $is netika izklastits.
I.Romanovs: §is tika izrunats ar deputatiem sanaksmeés.

V.Vevere: kapéc tad domes deputati s€dé apgalvo, ka nevar pienemt lémumu, jo nav iesniegti
materiali, pareizi saprotu, ka Finan$u komiteja tika izskatits §is lEmuma projekts? Nav skaidrs, ko
dara kapitalsabiedribu reorganizacijas darba grupa? Sak paradities pirmas zinas, ka atsevigki
izvertés modelus 28.marta.

I.Romanovs: ja rundjam par juridisko struktiiru un atbilstibu Pa3valdibu likumam, Satversmei,
attistibas strat€gijas reguléjumam, tad atkartoti izsaku priekslikumu Juridiskajam departamentam
sagatavot paSvaldibas redzgjumu, kuru sanems katrs komisijas loceklis.

A Kaspars: I.Romanovs atbildgja, ka pilda domes 1émumu; nonakam pie ta pa$a — ta ir domes
riciba, 11dz ar to iestdjas administrativais process.



E.Grigorjeva palabo: iestades riciba.

A Kaspars: varam pieprasit institliciju atzinumu — Vides aizsardzibas un regionalas attistibas
ministrijai, Latvijas Republikas Tiesibsarga birojam, Valsts kontrolei — vai ir kadi parkapumi no
pasvaldibas puses, un péc tam vertet. Tagad sanak, ka nabaga iedzivotajs cinas ar domes parstavi.
I.Romanovs: atzinumi nav vél sanemti.

I.LEiduka: més visu laiku atduramies pret to, ka nepiecieSama papildus informacija turpmakai
izvert€Sanai. Jaludz D.Rijkurim sagatavot datus par to, ki nonaca lidz §adam lémumam. Ari tad
klatesoSie sapratis $1 procesa biitibu, jo zinama tikai ta informacija, kas pieejama publiski.

A Kaspars: dokumentiem ir jabut.

I.LEiduka: Sie dokumenti ir jaapkopo saprotama veida.

LRomanovs: bija debates par administracijas specialista iesaisti vai kada arpakalpojuma
piesaistiSanu $1 procesa izverteéSanai. Bija ar1 izsludinats iepirkums, bet to partrauca, jo sapratam,
ka ta ir nevajadziga naudas iz8kérdéSana; administracijas specialista kompetence bija iespgja $o
izskatit.

D.Sileika: piekritu kolégei I.Eidukai. Sobrid notiek izmekléana, kur§/kura datuma darits un kada
informacija sniegta. Deputati tika informéti par prezentaciju un iepazistinati ar zinojumu, ligums
ar1 komisijai So visu paradit. P&c $is informacijas varam veikt konstruktivu sarunu par t€mu.
Saistiba ar iesniegumam pievienotajiem iedzivotaju jautdjumiem, atbildes, uz kuru tas attiecas,
komisija var sagatavot.

A Kaspars: kap&c kadam no komisijas tas biitu jadara?

D Sileika: tad ka més varam spriest domes varda? Pieaicinam specialistus, ekspertus, deputatus.
Ko més varam atbildét par deputatu pienemtajiem lémumiem?

E.Grigorjeva: mums jasagaida Latvijas Republikas Tiesibsarga biroja, VARAM un Valsts
kontroles atzinumi.

A Kaspars: pieprasam $o papildus informaciju no §Iim iestadém.

I.Latviete: ta nevar; §is iestades izskata iesniegumu péc biitibas.

E.Grigorjeva: §1s iestades uzrauga procesu, bet vienmér reagg uz $ada tipa iesniegumiem. Lidz §im
bridim nav nekas iesniegts. Nakamnedg] ir atbildes termin$. Tikmér sagatavojam I.Romanova
pieprasito skaidrojumu.

V.Veévere: ierosinu uz nakamo s€di uzaicinat deputatus, kas pienéma $o lémumu.

I.LRomanovs: nav man tadas kompetences. Pamatojos uz domes lémuma noteikto kolektiva
iesnieguma izskatiSanai: izskatit, sagatavot atzinumu, informét sabiedribu un domi par rezultatiem.

V.Veévere: Skiet, ka bija mingts, ka p&c nepiecieSamibas var uzaicinat vél kadus specialistus.



I.Latviete: komisija arf nav iepazinusies ar audita zinojumu, kurd noraditi kapitalsabiedribu
izcenojumi un apjomi.

L.Eiduka: nepiecieSams zinat visu vésturi, kap&c tas viss ir sacies; jo pasvaldiba pirms vairakiem
gadiem bija Valsts kontroles parbaude, kur Vecumniekos un Bauska konstatéja nesakartoto
sistému saistiba ar idenssaimniecibu.

I.Romanovs: kapitalsabiedribas verojama sadrumstalota pakalpojumu sniegSana. Komisijas sédes
sakuma piedavaju variantus, ka turpmak organiz&€jamas sanaksmes — skatam juridisko sadalu
atklatibas, demokratijas joma.

E.Grigorjeva: tagad tacu neskaidrosim normativo likumu pantu skaidrojumu.

I.Romanovs: tiesi §ie punkti ir minéti iesnieguma, kuri ir jaapskata.

L.Eiduka: ari ciparus ir nepiecieSams izskatit; iedzivotajos ir neticiba, ka kads ir ko rékinajis. Viena
puse zina, kas ir darits, otra puse nezina.

V.Vevere: tie, kas maksas par Siem pakalpojumiem, nezina.
I.LEiduka: iedzivotaji velas kvalitativu pakalpojumu, kas ir samaksajams.
V.Vévere: art uz iedzivotaju jautajumiem vélamies atbildes.

LEiduka: ja paSreizgja situacija notiek avarija, mazajam uzpnémumam neblis naudas
remontdarbiem, lielais uznémums varés sekmigak veikt Sos darbus.

V.Veévere: vai Jis zinat kadas problémas ir Misa un kadas Bauska?

E.Grigorjeva: katra teritorija konkrétais kapitalsabiedribas valdes loceklis ir atbildigs par
veicamajiem darbiem.

V.Vevere: ka Iidz §im ir notikusi Misas kapitalsabiedribu parvaldiba, ja netika veikts operativs
darbs?

L.Romanovs: $aja situacija ir jasaprot, par kadu laika periodu més tagad runajam.

D Sileika: $is jautajums jau tika izrunats sapulc@s, atkal més pie ta pasa atgrieZamies. Vecumnieku
novada domes laikos So kapitalsabiedribu parraudzija Guntis Kalnins$, vélak Aiga Saldabola.
Sobrid parvalde to neparrauga, nekonsultg, notiek sadarbiba par 1€émuma pienem$anu rékinu
apmaksai. Par kapitalsabiedribam Sobrid atbildigs ir pa§valdibas izpilddirektors.

L.Romanovs: un Audita un kapitalsabiedribu uzraudzibas nodala.

D.Sileika: neiztirzajam lietas, kas jau ir sen izrunatas.

LRomanovs: pirms teritorialas reformas Vecumnieku kapitalsabiedribas tika parvalditas
dramatiski zema kvalitatg.

D.Sileika: bet vai tagad ir jaruna par iepriek$gjiem Vecumnieku novada domes laikiem?
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V.Vevere: tad, lidzu, sniedziet mums ieguvumus no $1 lémuma.

ILatviete: uzskatu, ka mazo privatmaju ciemu iedzivotaji bis ieguvéji péc kapitalsabiedribu
reorganizacijas. AtseviSkas kapitalsabiedribas pakalpojums privatmajam butu nesalidzinami
dargaks, neka Sobrid viens izlidzinatais tarifs pa visu Iecavas pagastu. Apskatot audita zinojuma
idens izcenojumus un apjomus pa kapitalsabiedribam, ciematam cena biis izdevigaka; trauksme
butu jace] Bauskas pilsétas iedzivotajiem, jo uz ta rékina viniem var&tu pieaugt pakalpojuma
izmaksas. Ieguvumi noteikti biitu tarifa izlidzina$ana un avariju novérSanai pieejamie finansu
lidzekli.

V.Veévere: vai zinat, cik privatmaju un daudzdzivoklu maju ir Misa?

I.Latviete: nezinu, es tikai dalos ar savu viedokli.

E.Grigorjeva: Jus atkal izraujat vardus no konteksta.

V.Vevere: Sos ciematus nevar salidzinat, kura ir privatmajas.

A Kaspars: tapéc tika pievienots SIA “Dzivoklu komunala saimnieciba”.

I.Latviete: jo cilveki nebija spgjigi samaksat par pakalpojumu.

A Kaspars: lidzu, atgrieZamies pie ta, ko més darisim turpmak.

I.Romanovs: aicina izteikties kapitalsabiedribu SIA “VIDES SERVISS” un SIA “Bauskas
siltums” vaditajus, lai informé, k& saredz turpmako reorganizacijas procesu.

L.Rusis: SIA “Bauskas siltums™ pie reorganizacijas nav ieguvéjs nekada forma, jo iepriek3gja
pieredze ar MeZotnes pievienoSanu radija, ka ieguvéji galvenokart bija vini; iedzivotajiem
pakalpojuma snieg3ana bija ievérojami augstaka Iimeni ka ieprieks. Saja gadijuma ieguvéji bas
mazakas kapitalsabiedribas.

V.Vévere: ja Misa liks jaunus apkures katlus un mainis jaunas siltumtrases, vai par $o maksas ari
Bauska? Péc tikSanas ar iedzivotdjiem, mingjat atseviskus tarifus.

LRisis: Sobrid bijusi saruna, ka Gidens tarifs izlidzinasies, bet siltuma tarifs saglabasies tads pats.
V.Veévere: tatad, ja tiks veikti uzlabojumi miisu ciema, tad pasi iedzivot3ji par to arT maksas.
L.Rasis: pec tam, kad pienems tarifu izlidzinaSanu, tad situacija varétu mainities.

LRomanovs: viens no modeliem paredzgja siltumsaimnieciba saglabat divus iecirknus Iecava-
Vecumnieki un Bauska-Rundale, kas nodro$inas pakalpojuma snieg8anu.

LRdsis: tiktal ir pareizi, bet ir paradiju$as jaunas idejas, k@ $o procesu organizet.

IL.Romanovs: to més 25.aprili izskatisim. SIA “Kudrinieks” $obrid nav tadas kapacitates, lai
sekmigi veiktu kadus uzlabojumus Misas ciema siltumtrasé. Vienai lielai kapitalsabiedribai §1



kapacitate var&tu but augstaka, ar atbilstou aiznémuma reitingu, atbilsto$u materialtehnisko bazi,
kura spgjiga trases izbtivi organizét.

V.Veévere: ja pareizi saprotu, ja mums veiks uzlabojumus, maksas arT Bauska?

L.Romanovs: liidzu, neprovocét neatbildamus jautajumus. ST nav gala versija.

V.Veévere: mums solija, ka mums viss biis, tarifi nemainisies, atbildes nav.

L.Romanovs: tur, kur ir lielaks iedzivotaju blivums, pakalpojumu snieg3ana ir 1étaka.

N.Vavers: domes 1émumu apstridet var; lémums par reorganizaciju bija japienem, process notiek.
Dome nobalsoja par So variantu, bet varianti var mainities. Parvalzu vaditaju darba grupa notiek
diskusijas, savu iedzivotaju nostaju esiet paudusi; més kopa modelgjam $o gala variantu, nav
noteikts, ka bils viena, liela kapitalsabiedriba. Reforma jasak ar to, ka nozaru specialisti piedava
modeli, ka redz So situaciju, jo vini ir tieSie iesaistitdji $aja procesa. Neesmu par to, ka domes
lémums ir nelegitims, bet Sobrid notiek reformas process, jasaprot, ka nonaca lidz §adam domes
lémumam.

LRomanovs: papildinot sacito, l€mums ir piepemts par vienas kapitalsabiedribas izveidi;
skatamies, ka pietuvinat pakalpojumu iedzivotdjiem. Pasvaldibai ir pienakums stradat efektivi,
més domajam, ka racionalak nodroSinat Sos pakalpojumus ar mazakdm izmaksim gan
kapitalsabiedribai, gan iedzivotajiem tarifu veida.

N.Vavers: atbilde iedzivotajiem biis jasagatavo, janogaida, kad informaciju iesniegs institiicijas.
A Kaspars: pieprasam més institicijam $o informaciju.

I.Latviete: kapéc $aja gadijuma mums tas biitu jadara?

I.Romanovs: kopija ir nosiitita VARAM, Latvijas Republikas Tiesibsarga birojam.

A Kaspars: iedzivotaji So uzskata par faktisko iestades ricibu.

E.Grigorjeva: dome nav iestade; administrativa likuma izpratng iestade ir administracija,
apvienibas u.c.; iedzivotaji ka tre§as personas var griezties tiesd, ka aizskartas vinu intereses,
noradot tiesi kadas intereses.

A Kaspars: nolemjam, lai vini vér$as tiesa un izbeidzam.

V.Veévere: tad atbildiet uz $o iesniegumu, ka varam vérsties tiesa.

A Kaspars: tagad mums sanak spriest par reorganizacijas planu.

E.Grigorjeva: ja iedzivotdji uzraksta kolektivo iesniegumu, paSvaldiba atbilstosi Pasvaldibu
likumam to izskata ka kolektivo iesniegumu.

[LRomanovs: to arT dome ir uzlikusi par pienakumu darit. Aicina izteikties U.Saukumu par
namsaimniecibas jomu.



E.Grigorjeva: piekiitu N.Vavera teiktajam par domes piepemto 1€mumu, bet taja pasa laika,
izskatot reorganizacijas procesu, var tikt veikti kadi grozijumi lémuma vai ta atcel$ana.

N.Vavers: varam iedzivotajus informet par atbildes sniegSanu tad, kad darba grupa sagatavos
reorganizacijas planu.

E.Grigorjeva: iedzivotaji noradijusi, ka vélas atbildes uz jautagjumu par procesu, ki nonaca lidz
reorganizacijas procesa uzsakSanas lémumam.

N.Vavers: un uzsvert komunikacijas ar iedzivotajiem nepiecie§amibu.
E.Grigorjeva: tas butu labas parvaldibas princips.

V.Veévere: uzskatu, ka komisija vajadzgja biit arT deputatiem, jo Sis iesniegums ir pret vinu
lemumu, vajadz&tu kadam parstavet ar1 Vides un attistibas komiteju. Komisija nav Rijkura kunga,
kurs$ sagatavoja So [émuma projektu iesniegSanai domei. Komisija ir cilveki, kuri nav $aja procesa
iesaistiti. Domei vajadzetu atbildét uz $aja iesnieguma iesniegtajiem jautdjumiem.

I.Latviete: dome ka deputati atbildes nesagatavo, tapéc ir izveidota $1 darba grupa.

E.Grigorjeva: komisija sagatavos atbildi iesnieg8anai deputatiem izskatiSanai.

U.Saukums: ieguvumi un riski apvieno$anai namsaimniecibas joma - jebkuras darbibas izdaramas
par iedzivotaju IpaSumu naudu; més ka uzpémums varam palidz&t situacijas, kur nepiecieSami lieli
finansiali ieguldijumi. Namu apsaimnieko$ana cinamies ar sekam no padomju laikiem. Varam

palidzet ar €ku renovacijas projektiem, motivet iedzivotajus veidot biedribas, iesaistities un nemt
aizdevumus, uzlabojot savu vidi. Ja turpinam visu remontgt, pat reorganizacija te nepalidzes.

V.Vévere: més neredzam primitivas lietds vietgjas pasvaldibas iesaisti iedzivotdju problémas.
Atbildibu nove] uz SIA “Kiidrinieks”. Kada mums ka iedzivotajiem ir garantija, ka Bauska tagad
péc reorganizacijas riipesies par misu ciemu?!

U.Saukums: iedzivotajos jarada motivacija pasiem iet un darit finansialo iesp&ju robeZas.
V.Vévere: Misa ir samilzuSas problémas.

D.Sileika: visu laiku tiek uzsverts, ka Misa ir aizmirstais ciems. Esam pilniba novirzijjusies no
komisijas darba témas. Daudzdzivoklu iekS$pagalmi ir kopipasums, iedzivotdjiem paSiem
javienojas sava starpa un tas jasakarto. Regulari ir siidzibas par Misa-Vecumnieki-lecava celiem,
paSvaldiba neko nedara, bet més par $o celu stavokli inform&jam $T valsts cela atbildigo. Jasazimé
karte ar paSvaldibas un valsts celiem. Jums ir jasaprot, ka pasvaldiba iek§pagalmus nelabiekartos.

D.Sileika un V.Vavere diskuté par labojamo cela posmu Misa.

V.Vevere: tad jus, Vecumnieku apvienibu parvalde, aiciniet Misas iedzivotajus pasiem kerties pie
pagalmu sakarto$anas?

D.Sileika: tiesi ta, iek$pagalmi pagiem jasakopj.
V.Veévere: un pasvaldibas teritorijas?
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D.Sileika: pagvaldibas teritorijas tiek sakoptas. Par $0 jau rundjam sapulcé Misa.
V.Veévere: bet nekas jau nemainas; pagajis ménesis, jis solijat atgriezt TOI TOI labiericibas.

D Sileika: ir izsludinats iepirkums, Tu visam seko lidzi, majaslapa ir informacija. Bus Misa
labiericibas, ka ar1 ielu apgaismojums. Ja nesaprotiet, nakam rundjam, visu laiku atgrieZas pie ta
pasa jautajuma.

V.Vévere: jo nav uzlabojumu.
I.Latviete: vai visos Vecumnieku ciemos ir labiericibas? Kads ir iemesls tam?

D.Sileika: dazos ir. Misas ciema ir vienigais, kur izvieto §i tipa labiericibas. Bet tas nav saistiba ar
izskatamo jautajumu.

I.Romanovs: izsaku priekslikumu rezumét punktus, uz kuriem sagatavojamas atbildes un
nosiitamas komisijas dalibniekiem izvért€Sanai. Atbilsto§i iesnieguma struktirai sagatavot
informaciju:

1. wvaiirievérotas LR Satversmes 101.panta noteiktas LR pilsonu tiesibas, cita starpa, likuma
paredzetaja veida piedalities valsts un pa$valdibu darbiba, Bauskas novada domei
pienemot lémumu par kapitalsabiedribu reorganizaciju;

2. wvai ir ievéroti Pa$valdibu likuma 1.panta noteiktie likuma mérki - demokratiska, tiesiska,
efektiva, ilgtspgjiga, atklata un sabiedribai pieejama parvalde, ka ari lidzsvarota
pasvaldibas pakalpojumu pieejamiba;

3. par kapitalsabiedribu reorganizacijas ekonomisko pamatojumu (aprékini, SWID analize
u.c.);

4. Bauskas novada ilgtsp€jigas attistibas strat€gijas plans saistiba ar kapitalsabiedribu
reorganizaciju;

5. par komunalo pakalpojumu maksas izmainu aprékiniem;

6. par kapitdlsabiedribu reorganizacijas finansialajiem ieguvumiem, administrativajam
izmaksam, algu izmainam, struktiiru un darba organizaciju;

7. izvertejums par nemto kreditu ietekmi uz fidenssaimniecibas, siltumapgades un atkritumu
apsaimniekoSanas maksu u.c. riska faktoriem;

8. Finan$u komitejas atzinumu,

9. par sabiedribas lidzdalibas nenodro§ina$anu pirms lémuma par Kapitalsabiedribu
reorganizaciju pienemsanas.

Sis dokuments tiks sagatavots lidz 10.maijam un laicigi visiem nositits labojumiem,
papildinajumiem un ieteikumiem.

A Kaspars cité “sabiedribas lidzdalibas™ definiciju.

E.Grigorjeva: sazinoties ar VARAM par kolektivo iesniegumu, vini ir atzinu$i, ka Pagvaldibu
likuma3 ir pielautas kliidas un tiek gatavoti grozijumi.

L.Romanovs: o procesu novedisim lidz galam, cerésim ka VARAM un Latvijas Republikas

Tiesibsarga birojs sniegts kadu redz&umu vai ieteikumus par procesu. Lidzu Audita un
kapitalsabiedribu uzraudzibas nodalai iesaistities ekonomisko datu sadalas izstradé. Protokols tiks
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sagatavots ned€las laika, Administrativa departamenta vaditaja L.Kausiniece to izsiitis komisijas
locekliem.

Komisijas sastavs vienojas par nakamo sédes datumu 2023.gada 19.maija plkst.10:00.

Sedi beidz 2023.gada 13.aprili plkst.16:30

> ’/

Sedes vaditajs I.LRomanovs

Seédes protokolétaja . L.Skujeniece
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