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Seédes sakuma [.Romanovs informeé, ka pielikuma fails par tdenssaimniecibas un
siltumapgades tarifu kopsavilkum uz 22.06.2023. komisijas locekliem ir nosiitits. Komisijas locekli
apstiprina, ka to ir sanémusi, ari V.V&évere atbild apstiprinosi.

I.Romanovs inform&, ka Veéveres kundze atkartoti nav sanémusi atbildi par savu statusu —
kolektiva iesnieguma kontaktpersona vai pilnvarota persona. Ludza nosiitit vipai veidlapu
iesnieguma uzrakstiSanai par piekluves pagarinaSanu audios€des ierakstam. Pagarinata piekluve tika
nodroSinata, p&c tam notikuSi v&l vairaki sarakstes gadijumi. Jautd, vai pagarinajums tika
nodroSinats?

V.Veévere:

L.Romanovs turpina: kas attiecas uz statusu, iepriek$gja reize par $o tika runats, ja skatamies
uz iesniegumu — esat noradita ka kontaktpersona. Iesp&jams sagatavojot kolektivo iesniegumu
personu grupa nebija izpratusi 31 jautdjuma bitiskumu. Ja raugamies uz domes sédes lémumu, ar
kuru tika izveidota kolektiva iesnieguma izskatiSanas komija, tad taja p&c biitibas vert&jot atzistam,
ka Vanda Vévere ir ka pilnvarota persona un 8$aja statusa arT piedalas miisu komisijas darba. Vai
Sada atbilde ir saprotama un pienemama?

V.Veévere: lai ta paliek, jautajums paliek sekojo$s: ka turpmak man sevi dévét. Iedzivotaji
noradijusi ka kontaktpersonu, bet dome némusi véra ka pilnvaroto parstavi.

LRomanovs norada, ka domes lémumam Sobrid ir augstaks spéks, lidz ar to piedava
V.Veveri turpmak godat ka kolektiva iesnieguma iesniedz&ju pilnvaroto personu. Jautd, vai visi tam
piekrit un visi to ta saprot?

Visi piekrtt, arT V.Vévere.

LRomanovs: iepriek3€ja komisijas s€d€ izskatijam pielikuma sagatavotas atbildes, redigéjam,
uzdevam arT turpinat darbu pie sagatavoto atbilzu redakcionalas pieslipg$anas. Atbildes versiju uz
jautajumiem sagatavoja SIA “Komunalserviss” valdes loceklis Dzintars Cazera kungs. Ir arf
nodroSinata Dz. Cazera daliba §is sédes laika. Ja komisijas sédes dalibniekiem vai kolektiva
iesnieguma iesniedz&ju pilnvarotajai personai Vandai Véveres kundzei ir jautdjumi par
sagatavotajam atbildem Cazera kungam, vin$ biis gatavs atbildét un, ja nepiecieSams ari turpmak
piedalities Sajas seédes. Jauta, vai Vandai Véveres kundzei sagatavoti konkréti jautajumi, kurus
varam ieplanot §Ts dienas darba kartiba.

V.Vevere: uz doto bridi tadu nav.

[.Romanovs: turpin@jusies sarakste e-pasta gan man personigi, nezinu, kada statusa, vai ka
izpilddirektoram vai ka komisijas vaditdjam, gan ari ieklaujot adresatos Okmana kungu. P&dgjais
skar Vides un attistibas komitejas darbu, gan arT FinanSu komitejas darbu. Izmantojot paSvaldibas
lietvedibas sistému Lietvaris, esmu virzijis specialistiem sagatavot atbildes visparéja kartiba uz V.
Véveres iesnieguma ieklautajiem jautajumiem. Esmu gatavs uzklausit Véveres kundzi, vai kaut kas
no iesnieguma minéta biitu izskatams kolektiva iesnieguma izskati§anas komisija.

V.Vévere: jautdjumi bija vairak adres€ti Jums. VElgjos noklausities iepriek$€jas sédes
audioierakstu. Izlasiju, ka Vides un attistibas komitejas un FinanSu komitejas séd€ tika runats par
kapitalsabiedribu reorganizacijas apvienoSanas jautajumu. Grib&tu tos noklausities. Nemot véra, ka
man ir jainformé iedzivotaji, vélos laicigi sagatavoties tik§anas reizei. Tapéc nepiecie$ama papildus
informacija, lai var&tu atbildét uz iedzivotaju jautadjumiem.

[.LRomanovs: 3aja iesnieguma, kuru poziciongjat ka atbildi uz manu iso e-pasta véstuli
attieciba uz ierakstu izsniegSanu esat cit&jusi gan “Likuma par pa§valdibam” veca likuma redakciju,
gan PaSvaldibu likumu jaunaja redakcija, viss ir sajaukts — gan komiteju darbs, gan komisijas darbs,
ir loti griti noSkirt, kas attiecinams uz kolektiva iesnieguma izskatiSanas komisijas darbu. Tas, ko
loti labi saprotu, ir jautdgjumi par publicitati, par tas savlaicigu nodro§inasanu. Iesp&jams, ka ne visi



miisu komisijas protokoli tiek sagatavoti loti kompakta laika. Tas ir apjomigs darbs protokolistam,
tapéc ir ar nobides, katrd zipa ka esmu informéts, viss lidz $im publiskojamais attieciba uz
komisijas darbu, ir publiskots. Jiis rakstat, ka vél kaut kas nav publiskots.

V.Vevere: Izdevuma “Bauskas novada véstnesis” bija minéts, ka majaslapa var iepazities ar
visiem protokoliem. leskatoties majaslapa nebija publicéts komisijas sédes 3.un 4.protokols, ne
zinojums. Tas tika pievienots 17. un 18.jilija, 10 dienas p&c laikraksta iznak$anas. “Bauskas novada
vestnesT” rakstits, ka informacija ir pieejama. Péc desmit dienam visi to ir aizmirsus$i. PE&c mana
pedgja iesnieguma tika pievienots zinojums un divi protokoli. Kop§ 17.aprila no sabiedriskajam
attiecibam nav neviena relize.

[.Romanovs: Jisu komentars un piebilde ir vieta. PubliskoSanas termini un precizas
izteik§anas nepiecieSamiba ir biitiska. Ka redzams vélgjuma un varbiitibas izteiksme, nevis ‘“var”,
bet “varés” iepazities. Tas arl ticis nodroSinats, protams, ar laika nobidi. Jatzist, ka tas ir bijis
neveiksmigs formul&ums.

Soljju iepazistinat komisiju ar Jisu liigumu izsniegt 5.jiilija komisijas sédes audioierakstu.
Atbildgju sekojo3i: ”Dala par audioieraksta pieprasijumu vélos noradit, ka komisijas publiskojamais
darba dokuments ir protokols, savukart audioieraksts ir protokolista darba atbalsta instruments, kas
nodroSina 81 darba iesp&jami precizaku izpildi. Pamatojoties uz Pasvaldibu likuma 53.panta ceturto
dalu, nesaskatu nedz nepiecieSamibu, nedz pienakumu to Jums izsniegt, ja nav noraditas konkrétas
atsauces uz protokola pielautam biitiskam neprecizitatém, klidam vai faktu sagrozijuma.”

Joprojam neesmu sanémis no Jums norades, ka sagatavotais protokols ir maldigs, klidains.
Kas ir tas iemesls, kap&c Jums ir vajadzigs protokolista darba instruments. Ja protokols, ar kuru tiek
iepazistinata sabiedriba, ir pieejams publiskaja vide.

V.Veévere: ieprieks€ja sédé, kad runajat par protokolista darba atviegloSanu, Jis pats
mingjat, ka Sis audioieraksts biis pieejams, ja tas biis nepiecieSams. P&dgja reizé Jiis neteicat, ka tas
ir protokolista darba materials. Biju Vecumnieku vienotaja klientu apkalpoSanas centra un uzrakstiju
iesniegumu Péc likuma Sodien man vajadz&tu sanemt piekluvi. Nekur nav minéts, ka jaargumenté,
kapéc tas nepiecieSams

I.Romanovs: atsauce par audioierakstu veikS§anu — komisijas séde tas bija garas debates par
protokola sagatavosanas kvalitati, runajam, ka nav nepiecieSams gatavojot protokolu parrakstit vards
varda teikto. Audioieraksts ir pieejams ka komisijas darba materidls, ja komisijai rodas $aubas,
varam to noklausities. Protokoliste ar to strada. Joprojam neredzu tam pamatojumu. Ja nav
iebildumu par publiskoto protokolu, nav pamata to izsniegt.

V.Vevere: lai ta butu. lepriek$€ja e-pasta min&ju, ka neatceros par 11.jautajuma izslégsanu
no atbildes iedzivotajiem. Jo tieSi Sis jautdjums ir galvenais finan$u raditaji. Cazera kungs bija
rakstijis, ka finanSu raditaji nav iesniegti. Ta ka bija ierobezots laiks, nebija nekadas diskusijas.
Esmu palaidusi garam, ka tads svarigs jautajums tika izslégts.

I.LRomanovs lasa 1l.jautdgjumu un atbildi. Jautajums: Par reorganizéjamo
kapitalsabiedribu finanSu raditaju pieejamibu.

Sagatavota atbilde: Kapitalsabiedribu finansu parskati ir pieejami attiecigo kapitalsabiedribu
timekla vietnés. To kapitalsabiedribu finansu parskati, kuram nav savas timekla vietnes, tiek
publiceti pasvaldibas timekla vietné.

Pamatojoties uz sagatavoto atbildi un to, ka finan$u raditaji ir publiski pieejami, ko nosaka
normativais regul&jums, bija rosinajums svitrot to no atbilzu sagatavém. Komisijas balsojums bija
par o priekSlikumu: 8 balsoja “par’, “pret nav”, “atturas 1 (V.Vévere)”.

V.Vevere: kaut ka esmu palaidusi to garam.



Dz.Cazers paskaidro, ka pasvaldibu kapitalsabiedribu majaslapas tiek publicéti periodiskie
un gada parskati. Saskapa ar Publiskas personas kapitdla dalu un kapitalsabiedribu likumu ir
noteikta $ada prasiba. Sie dokumenti ir publiski pieejami.

L.Romanovs jauta V.Véverei: vai sanemat atbildi un skaidrojumu? Ja vajadziga palidziba
atrast konkretu kapitalsabiedribu gada parskatus vai publiskojamo informaciju, esam gatavi Jums
palidzgt to atrast.

V.Vevere: tikai man vai ari paréjiem Bauskas novada iedzivotajiem?

L.LRomanovs atbild, ka lidz $im neviens no pargjiem komisijas dalibniekiem $adu jautajumu
neuztur€ja, ko apliecindja balsojums. Visi zina, kur ar to var iepazities.

V.Veévere: jautdju nevis par komisijas locekliem, bet par Bauskas novada iedzivotajiem.

I.Romanovs: no protokola izrietes ST informacija, ko publiskosim un sabiedriba ar to vares
iepazities. Tas bija skaidrs arT no manas atbildes uz 11.jautdjumu, kur ar protokola palidzibu
informacija sabiedribai darfita zinama.

V.Vévere: més jau vinu izslédzam no atbildes.

L.Romanovs paskaidro, ka informacija ir protokola atspogulota, protokols ir pieejams.

V.Veévere: protokols ir pieejams bieZi vien ar Joti lielu nokavésanos.

L.Romanovs: arT §is dienas protokola Sis jautajums tiks iztirzats, tiklidz tas tiks sagatavots,
savlaicigi to publicésim.

[.Romanovs protokola lidz izcelt: Sabiedribas interesés més akcent&jam, ka informaciju
par kapitilsabiedribu finanSu raditajiem jebkur§ sabiedribas loceklis var iegiit
kapitalsabiedribu vai paSvaldibas uzturétajas interneta vietnés.

V.Vévere: Jiis aicinat iedzivotajus vinus interes€joSos jautdjumus lasit lejupieladgjot
protokolu. Vai nebiitu vienkar§ak sabiedrisko attiecibu nodalai uzrakstit relizi par komisijas darbu?
Nevis balstoties tikai uz protokoliem. Varbiit ari kadam no iedzivotajiem radisies interese
noklausities ierakstu, nevis to, kas ir atspogulots protokola. Es aicinatu vinus doties uz klientu
apkalpoSanas centriem un uzrakstit iesniegumus un Jiis viniem ar atbildésiet tapat ka man — “Nav
nepiecieSamiba p&c audioieraksta, lasiet protokolu”!

I.Romanovs: manuprat, t8mu par ierakstu mes esam izrunajusi. Pirmam kartam tad jaruna
par s&des statusu- slégta vai atklata. Sai sédei nav atklatas sédes statusa. Esam ar domes 1&mumu
izveidota komisija, kas strada un savus darba rezultatus publisko atbilsto$i likumam. Tur nav
neviena varda par audioierakstu publisko$anu. Kas attiecas uz tiem sabiedribas locekliem, kas izrada
interesi par kapitalsabiedribu finanSu rezultatiem, izprot gada parskata publiskoto informaciju, tie arT
loti labi zina, kur $adu informaciju atrast. Mums nav tadas opcijas vairak ka 700 kolektivo
iesniegumu parakstijusiem iedzivotajiem rakstit atbildi, kur visi dokumenti ir pieejami.

V.Vevere: tad paliekam pie ta, ka protokola ir jaatspogulo katrs teiktais vards. Sakot no
Sodienas visu vards varda. Lai protokolists darbojas, ja audioieraksts nav piejams.

L.Romanovs: mums Joti tuvu tam ari ir, protokoli ir sagatavoti ar augstu detalizacijas
pakapi. Varbiit tad arT varam balsot par $o jautdgjumu? Ka kolégi doma?

V.Vévere vélas tikties ar komisijas priek§seédetaju klatien€. Jums noteikti ir pienemsanas
laiki.

I.Romanovs: ja, pirmdienas. Varam organizét $adu tik$anos. Atbilstosi Iesnieguma
likumam arT Sos e-pasta sagatavotos iesniegumus esmu virzijis uz pagvaldibas oficialo e-pastu, tie ir
ari registréti paSvaldibas lietvedibas sisttema LIETVARIS, ar rezoliicijam attiecigi virziti konkrétiem
specialistiem atbilZu sagatavo$anai.

V.Veévere: sagaidisim atbildi, tad arT varam tikties.
IL.Romanovs: iepriek$€ja protokola bija sadala, ko identificgjam ka jautajumu par celu
uzturéSanas kvalitati, konkréti cela posms Misa-BeibeZi.



D.Sileika: cela posma Misa-BeibeZi rekonstrukcijai Sobrid tiek izstradats tehniskais
projekts, ko organizé A/S Latvijas Valsts celi. Aptuveni pirms méne$a bija saskano$ana ar zemju
ipadniekiem, tapat arl par sabiedriskd autotransporta pieturu parvietoSanu, Sobrid BIS sistéma
tehniskais projekts ir ielikts saskanoSanai. Nakamais solis biis iepirkuma izsludinasana.

IL.Romanovs informe, ka uzdevis savam vietniekam J.Kalinkam sagatavot informaciju par
darba organiz&$anu cela uzturésana.

L.Romanovs turpina, ka sanemts preciz&jums no I.Eidukas 15 jautdgjuma “Kadi bija citi
iespéjamie kapitalsabiedribu reorganizacijas varianti”.

Atbildi varétu izteikt 3ada redakcija: “Ka jau vairakkart noradits, ipasi aprékini vai
finanu analize nav veikta”- $o dalu izslédzam ka neveiksmigi formulétu. I.Eiduka lasa no atbildes
izslégta peédeja teikuma jauno redakciju: “Nav veikts aprékins, kas pamatotu ekonomiskos
ieguvumus no  Vvértétajiem kapitalsabiedribu reorganizéSanas variantiem. Lémuma projekta
gatavoSanas procesa un léemuma par kapitalsabiedribu reorganizaciju pienemsanai tika izmantoti
sekojosi dokumenti: Valsts kontroles zinojums un ieteikumi Bauskas novada Bauskas novada
pasvaldibas iestades “Bauskas novada administracija” arkartas audita zinojums, 2022.gada veiktie
pasvaldibas lidzdalibas izvértéjumi Bauskas novada pasvaldibai piederosajas kapitalsabiedribas, ka
ar? Konkurences padomes un konsultativo sabiedrisko organizaciju “Latvijas ddensapgades un
kanalizacijas wuzpémumu asociacija, Latvijas Tirdzniecibas un ripniecibas kameras sniegtie
atzinumi par Bauskas novada pasvaldibas lidzdalibu kapitalsabiedribas. Minétajos dokumentos ir
datu analize un uz analizi balstiti secingjumi. Tas vér§ pasvaldibas uzmanibu uz to, ka
kapitalsabiedribu sniegtie pakalpojumi parklajas un aicina pasvaldibu izvértét kapitalsabiedribas
reorganizet tas apvienojot. Procesa virzibas gaita notika vairakas vadibas apspriedes, kurdas atzits,
ka esosa informacija ir pietiekama, lai sagatavotu lemuma projektu un lai lemumu par
kapitalsabiedribu reorganizaciju pienemtu pasreizéja redakcija”.

LRomanovs: ka kapitaldalu turétajs kapitalsabiedribas sava izpilddirektora amata
pienakumu pildiSanas laika esmu piedalijies kapitalsabiedribu finanSu raditaju izverté$ana, gada
parskatu izverteSana. Gribetu diezgan strikti noraidit parmetumus, ka pirms reorganizacijas netika
verteti kapitalsabiedribu raditaji. Jauta komisijas loceklu domas par $is sadalas papildina3anu.

I.Latviete: apmierina I.Eidukas priekslikums.

L.Roma@novs jauta par nakamas komisijas sédes datumu, piedava to sasaukt 4.augusta.
Jauta komisijas loceklu domas. Vai var vienoties, ka nakamas komisijas sédes sasauk3anas datums
2023.gada 4.augusta, plkst. 9?

V.Veévere: vajadzes nodroSinat attalinatu pieslégsanos, tad ar plkst.9 biis erti.

L.Romanovs sédes protokolistei norada nositit informaciju par nakamas sédes laiku
visiem komisijas locekliem un norada attalinatas pieslég8anas iesp&jas pieteikt savlaicigi, nevis darit
to sédes laika.

V.Vévere jauta, cik komisijas locekli piedalas séde.

L.Romanovs: protokola tas biis minéts. (Komisijas priek§sédétdjs nosauc dalibniekus).
Dala kolegu atrodas atvalinajuma, vinu aizvietotaji nedrikst aizvietot 3aja komisija.

V.Vévere: man ir vél viens jautdjums, ko esmu palaidusi garam. Sanak, ka komisijas
sédes ir slégtas?

LRomanovs: Jus esat ka iedzivotaju pilnvarota parstave, uz Jums kopa ar pa$valdibu
gulstas ieinteres€tas sabiedribas dalas informéSana. Lidz ar to komisijas darba sédes ir sl&gtas.

V.Veévere: vai par to nevajadzgja sakuma balsot, slégtas vai atklatas?

LRomanovs: manuprat, vargjam balsot, bet likas, ka $is jautdjums ir pats par sevi
saprotams.



V.Vévere: iepazistoties ar likumu es saprotu, ka visas komiteju un komisijas sédes ir
atvertas, jo tikai p&c balso3anas tas nosaka par slégtam. Tapéc Sodien esmu Joti izbrinita dzirdot, ka
§T komisijas sédes ir slégtas.

L.Romanovs: ari iepriek§ runajam, ka komisijas darba materiali, arT audioieraksti ir
ierobeZotas pieejamibas informacija, par ko rundjam klatesot Jums un visiem komisijas
dalibniekiem. Sis Jisu jautdgjums ir akcentéts un ierakstits vienda no &etriem iesniegumiem, kas
registréti lietvedibas sistéma LIETVARIS un ari uz to tiks sagatavota atbilde.

V.Vevere: labi, paldies. Gaidu atbildi.

Komisijas priek§s€détajs pazino, ka s€de tiek slegta.

Sede tiek slegta 2023.gada 9.54. >
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