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1.p.
Par grozijumu 2020. gada 18. marta delegéSanas liguma Nr. 3-31/90.



(G.Kalnins, K.Bravele, I.P&tersone, S.Olehnovica, I.Savicka, V.Gailums)

Zino: Kristine Brivele.

Sanemts biedribas “Latvijas Sarkanais krusts” iesniegums ar ligumu veikt izmainas
2020. gada 18. marta noslégtaja delegésanas liguma noteiktaja pakalpojumu maksa. Biedriba
lagusi noteikt pakalpojumu maksu 33,45 EUR lidzsingjo 32 EUR vieta. Pakalpojuma maksas
maina pamatota ar kop&jo cenu patérina kapumu. Salidzinot ar 2024. gadu tas ir 2,4 %, ka ar1
minimalas darba algas kapums no §T gada pirma janvara. Liguma 8.1 punkts paredz, ka biedriba
ne retak ka reizi gada var pasvaldibai iesniegt $adu pamatotu priekSlikumu mainit pieligto
pakalpojuma maksu, pamatojoties ar vienu vai vairakiem apstakliem, kas ir noraditi liguma, tas
ir, Centralas statistikas parvaldes patérina cenu prognozes par nakamo gadu un par inflacijas
likmém, ja degvielas cena valstT pieaug vairak ka par 10 % no iepriekséja pakalpojuma maksa
ieklautas degvielas cenas. Ir stajuSies speéka normativie akti, kas paredz izmainas valsti
minimalas darba algas palielinajuma, ka ar1 citi normativajos aktos noteiktie gadijumi cenas
palielinasanas pielaujamibai. lesniegumam pievienots biedribas aprékins, kas sastada So lugto
summu. No 2025. gada 1. janvara ir c€lusies minimala alga 740 EUR, 1Iidz ar to palielinajums
attieciba pret pagajuso gadu ir 5,7 %. lzvértgjot un izskatot iesniegto informaciju, secinams, ka
no kopgjas pakalpojuma maksas 18,50 EUR sastada tieSi darbinieku atalgojums. Mingtas
pozicijas pieaugums attieciba pret 2024. gadu ir 5,7 %, noraditais pieaugums atbilst minimalas
meénesa darba algas procentualajam pieaugumam. Izrékinot, paaugstinajums sanaca par 1 EUR.
Lémuma projektam pievienoti visi pielikumi. Nemot véra visu ieprieks minéto, veikts aprékins
un sagatavota vienoSanas, ka pakalpojuma maksa par vienu klientu diena ir noteikta 33,29 EUR
ieprieksejas 32 EUR maksas vieta.

G.Kalnins: sarékinot, cenas palielinajums sanak 1,45 EUR. K.Bravele atbild, ka 1 EUR
sastadija tikai darba alga. G.Kalnin$ jauta par citam pozicijam ka medikamenti, pamatlidzeklu
iegade, amortizacija? K.Briivele: kopa sanak 2,4 %. Tatad, ka jau minéts, darbinieku atalgojums
palielinas par 1 EUR, savukart, komunalie pakalpojumi paaugstinati par 1,7 centu. Biedriba
ligusi paaugstinat ari izdevumus par apkuri, bet, nemot v&éra, ka cietajam kurinamajam,
salidzinot ar 2025. gadu, cenas ir pat samazinaju$as, $aja pozicija $is palielinajums netika nemts
vera. Par 2 centiem palielinati izdevumi par Gdens un kanalizacijas pakalpojumiem, jo saskana ar
Centralas statistikas datiem tie Saja gada paaugstinajusies par 4,8 %, un kanalizacijai, savukart, ir
par 4,1 %. Atkritumu apsaimniekoSana paaugstinajusies par 10,4 %, Saja pozicija paaugstinajums
ir par 9 centiem. Biedriba ltigusi palielinat velas mazgasanas pakalpojuma izmaksas, bet $1
pozicija atstata taja pasa apjoma kads bija pagajusaja gada. G.Kalnins$ turpina, ka administrativie
izdevumi palielinajusies izcenojuma no 0,33 EUR uz 0,36 EUR, palielinajums ir par 10 %. Ari
medikamenti paaugstinati no 1,95 EUR uz 2,04 EUR, ari tur palielinajums ir vairak par 5 %.
S.Olehnovica skaidro, ka administrativas izmaksas izcenojuma palielinajuma nav ieklautas, to
bija luigusi biedriba. Ka ari to, ka biedriba liigusi paaugstinat pakalpojuma izmaksas 33,45 EUR,
léemuma projekta minéta summa ir 33,29 EUR. Lémuma projekta minétie 2,4 % ir visu kopgjais
cenu patérina kapums, tika nemti véra statistikas dati par katru atsevisko nozari.

|.P&tersone jauta par medikamentiem un veselibas pakalpojumiem, pieteikuma biedriba
raksta, ka ir 5,5 % palielinajums attieciba uz laboratoriskiem un rentgena izmeklgjumiem. Kas
pansionata esoSiem iemitniekiem tiek nodro§inats pirmam kartam, runajot par valsts
apmaksatajiem pakalpojumiem. Vai to, kas saistits ar laboratoriskiem izmeklgjumiem,
nenodroSina valsts, vai pats iemitnieks nemaksa lidzmaksajumu, ja nav atbrivots no $ada
maksajuma? Ari medikamenti ir individuali katram savi. |.Savicka atbild, ka pansionats sedz
visas izmaksas, kas attiecas uz medicinisko apripi. Individuali iemitnieks sedz izdevumus
zobarstniecibai zobu protézu iegadei. I.P&tersone: ja ir valsts apmaksats pakalpojums,
lidzmaksajumi par ta sanemsanu nav pieaugusi? l.Savicka: ja kopgjais maksajums ir pieaudzis,
lidz ar to pieaug ar1 pargjais. I.P&tersone turpina par laboratoriskiem izmekl&jumiem, un
medikamentiem, ir dala, kas palikusi 1etaki, bet dala — dargaki, vai pansionatam jasedz vidg&jais
pieaugums? I.Savicka: ja, tapat ar1 jasedz maksajums par recepSu apkalpoSanas maksu.
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[.P&tersone izsakas, ka vid€jam aritmétiskajam attiectba uz medikamentiem vajadz&tu biit
mazakam, Vvisu Sobrid droSi vien ari pietickami sarezgiti noprognoz&t, nemot véra, ka no
1. janvara stajas spéka jaunas zalu cenas, bet vél jau gada sakuma bija saglabajusies zalu
krajumi no ieprieks€ja gada. Jo viens ir, ka tiek palielinata So pakalpojumu cena, bet drosi vien
kaut kad periodiski gada reizi arT ir japaskatas, kadas ir izmainas, ne vienmer viss tikai pieaug.
G.Kalnin$ atzime, ka Seit jau prognoz€jamo nevar ierekinat, var tikai péc fakta par ieprieksg€jo
periodu. I.P&tersone aicina sekot Iidzi cenu dinamikai. G.Kalnin§ norada, ka drosi vien tas
liguma ir atrunats. [.P&tersone komentg, ka buitu mulkigi prasit, lai biedriba izteiktu priekslikumu
samazinat cenu.

V.Gailums jauta, vai ir parékinats, kadu ietekmi uz budzetu atstas $iS sadardzinajums.
K.Briivele atbild, ka aptuveni tie ir 35000 EUR, bet tas neprasis nekadus papildus Iidzek]us.
Nemot véra pensiju indeksaciju, tas ar1 aptuveni izlidzinas.

G.Kalnin$ jauta, kada ir pakalpojuma maksa pansionata “Atvasara”, K.Briivele atbild, ka
tie ir 33,45 EUR. I.Pé&tersone atzZimé, ka pansionata “Atvasara” ir jabiit dargakam pakalpojumam,
nemot vera infrastrukttru.

Vairak jautajumu nav, notiek balsoSana.

Par lemumu balso:
_ 6 (Vilnis Gailums, Arnolds Jatnieks, Guntis Kalnins, Inara Petersone,
Liga RimSevica, Janis Siugalis)
"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav
"NEPIEDALAS" - nav

Atbalstit l@émuma projektu “Par grozijumu 2020. gada 18. marta
delegésanas liguma Nr. 3-31/90”.

llPARll

NOLEMJ:

2.p.
Par dzivojama fonda veidoSanai, uzturésanai un modernizésanai nepiecieSamo nekustamo
ipaSumu saraksta apstiprinasanu.

(G.Kalnins, J.Kalinka, I.P&tersone, L.RimSevica, A.Jatnieks, V.Gailums)

Zino: Janis Kalinka.

Pasvaldibu likuma 4. panta pirmas dalas 10. punkts nosaka, ka pasvaldibas autonoma
funkcija ir sniegt iedzivotajiem palidzibu majokla jautdjumu risinasana, ka ari veicinat
dzivojama fonda veidoSanu, uzturéSanu un modernizéSanu. Pasvaldibas dzivojamais fonds ir
nepiecieSams, lai varétu sniegt palidzibu dzivokla jautajumu risinaSana. Likuma “Par palidzibu
dzivokla jautajumu risinasana 11.pants paredz, ka pasvaldiba ir tiesiga izirét tai piederoSu vai tas
nomatu dzivojamo telpu vienigi Saja likuma noteiktajam personam un ievérojot $a likuma
un Dzivojamo telpu Tres likuma noteikumus. Kartibu, kada Bauskas novada pasvaldibas sniedz
iedzivotajiem palidzibu dzivokla jautajumu risinaSana palidzibas registra veidus, personu
kategorijas, kuras ir tiesigas sanemt palidzibu, ka ari kartibu, kada personas registréjamas
palidzibas sanemsanai regulé Bauskas novada domes 2024. gada 30. maija saistoSie noteikumi
Nr. 8 "Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana Bauskas novada paSvaldiba".

Saskana ar saistoSo noteikumu 6.punktu ir izveidoti Cetri palidzibas registri — pasvaldibas
dzivojamas telpas iziréSanai, personam, kas nodrosinamas ar palidzibu pirmam kartam (1.
registrs); sociala dzivokla vai socialas dzivojamas telpas iziréSanai (2. registrs); wétas
pasvaldibas dzivojamas telpas apmainai pret citu Tr€jamu pasvaldibas dzivojamo telpu (3.
registrs); kvalific€tu specialistu nodro$inasana ar dzivojamam telpam (4. registrs).
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https://likumi.lv/ta/id/322216-dzivojamo-telpu-ires-likums

Nemot véra lidzsingjo pieredzi, ka ar izvert&jot palidzibas registros registréto personu
skaitu, lai nodrosinatu normativajos aktos noteikto pasvaldibas palidzibu dzivokla jautajumu
risinasana, Bauskas novada pasvaldibai biitu nepiecieSami aptuveni 65 dzivokli, kas iziréjami
personam, kas ar dzivojamo platibu nodroSinamas pirmam kartam (no 01.07.2021. Iidz Sim
bridim iziréts 21 dzivoklis, 1. palidzibas registra registrétas 39 personas), aptuveni 35 socialie
dzivokli (uz $o bridi ir iziréts 21 dzivoklis, 2. palidzibas registra registrétas 9 personas), aptuveni
20 dzivokli kvalificétiem specialistiem (uz $o bridi iziréti 10 dzivokli, 4. palidzibas registra nav
registréta neviena persona).

Visas apvienibu parvaldes sava teritorija ir veikuSas dzivojama fonda, kas atbilstu
autonomas funkcijas — sniegt iedzivotajiem palidzibu majokla jautajumu risinasana,
nodroSinasanai, apzinasanu un to funkcionalitates izveérteSanu saskana ar $adiem galvenajiem
kriterijiem: tehniskie raditaji, finansialie un ekonomiskie raditaji, nekustama ipaSuma teritoriala
pieejamiba, ka arT citi normativie akti.

Apkopojot nekustamo IpasSumu izverteéSanas rezultatus dzivojama fonda veidoSanai,
uzturéSanai un modernizéSanai nepiecieSamo nekustamo IpaSumu sarakstd ieklaujami 11
paSvaldibai piederosi nekustamie ipasumi. Uz So bridi paSvaldibas 1pasuma ir 750 dzivokli.

I.P&tersone: tatad Sobrid 750 dzivokli pieder pasvaldibai, no tiem ir apskatitas tikai tas
¢kas un bives, kuras 100 % pieder paSvaldibai. Pasvaldibas vajadzibam Sos nekustamos
pasumus apstiprinam un talak ar atjaunojam, lai bitu atbilstosi dzivosanai. Sajos 11 Tpagumos ir
60 dzivokli, kas biitu nepiecieSami? J.Kalinka: ir nepiecieSsami aptuveni 140 dzivokli, bet 65
vajadzigi, lai nodro$inatu tos, kas jau ir iziréti un palidzibas registros rinda vél stav cilveki.
I.P&tersone: péc sacita var saprast, ka, lai nodroSinatu vajadzibas, ir nepiecieSami 65 dzivokli?
No tiem 140 pargjie ir iziréti, un 65 gaiditaji vel stav rinda? Kur atrodas tas 11 majas? G.Kalnins
norada, ka paSumu saraksts bija pievienots pielikuma. J.Kalinka nosauc, ka Bauskas pilsétas
apvieniba ir 4 nekustamie pasumi, Codes pagasta 1 nekustamais ipaSums, lecavas apvienibas
parvaldé 1 nekustamais ipaSums, Rundales apvienibas parvaldé ir 1 nekustamais ipasums un
Vecumnieku apvienibas parvaldé 4 nekustamie ipaSumi. I.P&tersone jauta, vai tas saskan ar to
skaitu, kas gaida rinda? J.Kalinka atbild apstiprino8i. I.P&tersone turpina ar jautajumu, cik lielas
investicijas nepiecie$amas, lai $os 11 IpaSumus puslidz normali uzturétu? J.Kalinka atbild, ka tas
ir diezgan lielas, bet sarunas ar vadibu un darba grupa runats, ka tas paredzéts ieguldit
pakapeniski. Rundales pagasta “Kamené&s” jau paslaik notiek projekta realizacija. 1.P&tersone
turpina ar to, ka ir daudz diskutéts par res naudas parskatiSanu, ka $1 nauda tiek uzkrata un tiks
ieguldita So minéto 11 ipaSumu uzturé$ana? J.Kalinka atbild, ka, nemot véra So sarakstu, ta tiks
ieguldita vairak $ajos ipaSumos, piebilst, ka apméram 110 dzivokli pagajusa gada laika tika
nodoti atsavinasanai. I.P&tersone jauta, kada situacija ir ar degradétajiem ipaSumiem un dzivoklu
graustiem, vai ir apkopoti §adi dati. J.Kalinka atbild, ka $ada saraksta ka tada nav, Sie grausti
vairak tiks nodoti atsavinaSanai. Lielakie grausti ir Islices pagasta, ta ir maja ar 4 dzivokliem.
I.P&tersone ierosina uz nakamajam komitejam sagatavot informaciju par degradétajiem
ipasumiem. G.Kalnin§ atzime, ka Seit ir izvertéti pasvaldibai simtprocentigi piederoSie pasumi,
attieciba uz tiem, kuros Ipasumos ir kadi atseviski dzivokli, kas arT ir, iesp&jams, degradéti, nav
citu variantu ka nojaukt, vai nodot atsavinasanai. I.P&tersone atzimé, ka ir vesela virkne Ipasumu,
kas pieder pasvaldibai un kuros noteikti neviens nedzivos, jo ta ir degrad&ta teritorija.

G.Kalnins: no visa teikta var saprast, ka ir nepiecieSami vairak neka tie 65 dzivokli, vai ir
veikts apkopojums, cik no siem 750 dzivokliem ir atbilsto$s statuss dzivoSanai, kam joprojam
§is statuss blitu saglabajams, jo dalai no tiem $ads statuss bija pieskirts agrak. Cik vispar ir tadu,
kam péc saistosajos noteikumos noteiktajiem punktiem $ads dzivoklis pienakas. Lidz ar to
vajadzétu kopgji vertet, kur Sos lidzeklus ieguldit. Lidzekli ir jaiegulda ari tajos dzivoklos, kur,
iesp&jams, neatbilstosos apstaklos jau tagad dzivo tie, kuriem pienakas ta dzivojama platiba, jo
ires maksa palielinas visiem. Vai neiznaks ta, ka $0s 11 Ipasumus izremont&jam, bet tajos dzivo
pec saistosSiem noteikumiem tie, kam pienakas. Un tajos, kur neatbilstosi turpina dzivot, tur it ka
lidzekli netiek iegulditi. Vai par to ir kaut kada veida domats? J.Kalinka: dzivoklus, kuri pieskirti
tiem iedzivotajiem ar statusu, kuriem sava laika ir bijis pieskirts statuss un art dzivoklis pieskirts
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atbilstosi statusam, Iidzko iedzivotajam S§is statuss tiek nonemts, statuss tiek nonemts ari $im
dzivoklim, un to var nodot atsavinasanai. Pievienotaja pielikuma ir noradits, ka pirmaja registra
ir registrétas 39 personas, ar statusu “socialais dzivoklis” ir 35, Sobrid iziréts ir 21 dzivoklis, 9
vel gaida rinda. Sociala dzivokla statuss tiek pieSkirts neatkarigi no ta vai ta ir simtprocentigi
pasSvaldibas Tpasuma esosa &ka.

G.Kalnin$ piebilst, ka Vecumnieku novada $adu statusu nepieskira, bet tapat bija tadi,
kuriem sie dzivokli pienacas. J.Kalinka: dzivokli pienakas ne tikai ar socialo statusu, ir ari
registrs, kura tiek registréti specialisti, Kuriem 8ads dzivoklis pienakas, Sim nolikam
nepiecieSsami 20. Paslaik izweti 10, un rinda neviens negaida. Ir dzivokli, kas nepiecieSami
bérniem- bareniem, un ari no ieslodzijuma vietam atbrivotam personam. Sis ir 3 lielakas grupas,
pec kuram skatamies. G.Kalnins: jauta, vai péc vienada principa paredzets ieguldit lidzeklus
Sajos 11 ipasumos. Skatoties pielikuma, pieméram, ipasums Sporta iela Skaistkalné batiba
neatskiras no ieguldijumu struktiiras ka ipasums “Zemitani” Barbeles pagasta vai maja “Palejas”
Stelpes pagasta — Skaistkalnes Tpasuma nav paredzeti lidzekli centralajai apkures sistémai vai
visu dzivoklu pieslégsanai pie Gidens pie kanalizacijas, jauta, kas izvértéja o nepiecieSamibu un
sastadija tames, vai Biivniecibas departaments vai to darija apvienibu parvaldes. J.Kalinka atbild,
ka ar So stradaja apvienibu parvaldes sadarbiba ar buvniecibas nozares specialistiem. NO
apvienibu parvaldem tika prasiti provizoriskie aprékini ar prioritari veicamajiem darbiem. Ar
domes lémumu tiks atseviski lemts par Iidzeklu ieguldiSanu katra ipaSuma, par pamatu nemot So
sarakstu. G.Kalnin$ tam nepiekrit. J.Kalinka norada, ka $1 ipaSumu noteikSana ir bijis ka pirmais
solis, nakamaja soli tiks lemts, cik un ka taja ieguldit atbilstosi $im sarakstam. G.Kalnin$ izsakas,
ka, cerams, otrais un tresais soli biis atraki par pirmo.

AlJatnieks jauta, vai visiem pasumiem piesaistits sertificéts arhitekts vai buvspecialists,
pieméram, par Ipasumu “Kamenes” ir informacija, ka faktiski €ka ir bistama turpmakai
ekspluatacijai, ieteicams paredzet €kas pilnu vai daléju demontazu. Ka ir izvertéts tas, ka §7 €ka
paliek sai saraksta? J.Kalinka atbild, ka $aja ¢ka jau tiek realizéts projekts. A.Jatnicks izsaka
viedokli, ka varbut Ietak ir nojaukt veco ¢ku un uzbuvét no jauna? J.Kalinka atbild, ka
“Kamenes”, negaidot So sarakstu, pirms gada tika virzita projektam. A.Jatnieks izsakas, ka
vajadz€tu ieverot citu principu, izvertét objektus, nodroSinat tideni un apkuri, nodroSinat
normalus dzives apstaklus pilnigi visos paSvaldibas dzivoklos. I.P&tersone piebilst, ka ta ir ta
projekta apgusanas taktika, kas $aja sasaukuma darbojas. Butu bijis logiski, ja vispirms butu
Sads saraksts, no kura 11 Ipasumi tiktu apstiprinati, tie tad ari talak tiktu vertéti. A.Jatnieks: lai
tas butu ka ieteikums nakotng, lai tas biitu ka reals plans, ka tiek sakartoti pasvaldibas dzivokli.
J.Kalinka piebilst, ka varbat ar So sarakstu uz to ari tiek iets, jo paSvaldibai piederosie 750
dzivokli ir paliku$i mantojuma par pajam, juridiski tie pieder pasvaldibai, tapéc, ja So sarakstu
apstiprina, tad péc tam var padzilinati vertét, kas ir nepiecieSams Sajos ipasumos. Par pargjiem
750 dzivokliem var méginat iet to procesu, lai atsavinatu un nenodarbotos ar ipasumu
uzturéSanu. G.Kalnin$ norada, ka runa par tiem aiznemtajiem dzivokliem, kuriem vél $is statuss
saglabats péc ienakumu izveért§juma, savadak iznaks, ka vini to ipaSumu neatsavinas. Vini
vienkars$i naks prasit, lai pieskir attiecigu dzivokli no Siem 11 ipaSumiem, vai $ada gadijuma to
pietiks vai nepietiks? J.Kalinka rosina, ka talak uz domes sédi varbiit apkopos sarakstu. Lielaka
dala to dzivoklu, kuriem $is statuss ir, atrodas $ajos 11 ipasumos. I.P&tersone: ja tiks uzbuvéta
zemas Tres cenas maja, vai specialisti neparies uz $o? J.Kalinka atbild, ka ta var€tu bit.
G.Kalnin$ norada, ka katra apvienibas parvaldé butu vajadzigi 2 - 3 §adi specialistiem domatie
dzivokli. J.Kalinka atbild, ka tapéc jau $aja saraksta 10 $adi dzivokli izir€ti specialistiem,
paredzam, ka biis nepiecieSami vél tikpat. Apsola sagatavot sarakstu, pateiks, cik ir arpus §1 11
ipasumu saraksta tadi, kuriem Sie statuss ir?

V.Gailums izsakas, ka cilvéki gaida rinda, bet Codes pagasta stav tukss dzivoklis ar kopgjo
platibu 18 m?, kuram tikko nomainiti logi, €ka nosiltinata, tatad, telpas ir. J.Kalinka atbild, ka
nevar cilvékus piespiedu karta izmitinat, ja ir rinda, tad, cilvékam tiek noraditas dazadas adreses,
un vini izvélas, kura dzivot. Minéta maja Codes pagasta “Jaunpampavas” pieder pasvaldibai,
maja aiznemts 1 dzivoklis. Cilveéki nemaz ta neraujas uz turieni dzivot. G.Kalnin$ atzime, ka
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izvertéjums ir péc apdzivotibas principa. Sis nav galigais lémums par konkréta dzivokla
remontu, saraksts tiks skatits v&l citas komitejas. Aicina atbalstit talakai skatiSanai, lidz precizét
drosi paredzamos izdevumus un kadiem mérkiem. Jauta, vai par citiem bis atsevisks saraksts.
J.Kalinka atbild, ka saja saraksta ir paSumi, kuros visi simtprocentigi ir pasvaldibas dzivokli,
atseviskiem dzivokliem tad ir javeido atsevisks dzivoklu saraksts, bet vai tas ir nepieciesams?
G.Kalnin$ piebilst, ka seit nebiis minétie specialistiem pieskiramie dzivokli, vai tas saraksts bis
atseviski, vai arT netiks veidots ka atsevisSks saraksts. J.Kalinka atbild, ka saraksts jau paslaik ir,
ja dzivoklis ir labs, to nenodod atsavinasanai. G.Kalnin§ min situaciju, ka dzivoklis pieskirts
skolotajam, varbit Sis skolotajs vairs skola nestrada, vai vin$ turpina tur dzivot un nakosajam
skolotajam tiks pieskirts cits dzivoklis? J.Kalinka atbild, ka dzivoklis specialistiem tiek izir&ts ar
nosacijumu, ka 1€t $0 dzivokli tikai uz to laiku, kad ir spéka darba tiesiskas attiecibas ar
attiecigo skolu, kad tas beidzas, censas ieradit citu, vai ari dzivoklis ir jaatbrivo. I.P&tersone
izsakas, ka par Siem 11 TpaSumiem ir skaidrs, iepriekS bija sapratusi, ka ir atseviski dzivokli
tajos ipasumos, kas simtprocentigi nepieder pasvaldibai, bet ir mérkis no ta nakotné tikt vala, bet
ne no visiem, kad $adu sarakstu apstiprinas? J.Kalinka: ja ir nosacijums, tad varam veidot v&l
sadu sarakstu. I.P&tersone turpina, ka saruna tika nolemts paskatities pasvaldibas dzivoklu fondu,
kas ir nepiecieSams, lai var€tu nodroSinat paSvaldibas funkciju veikSanu. Tatad par 11
ipasSumiem ir skaidrs, tad pilnigi logiski pie §1 pasa lémuma projekta ir vajadzigs ar tas saraksts
par tiem dzivokliem, kas ir citos kopipaSuma piederoSajos nekustamajos ipaSumos, kas
pasvaldibai ir nepiecieSami. Tikai péc tam var slégt So jautajumu, kad ir skaidrs pasvaldibas
dzivojamais fonds, kuru més uzturam, kas mums ir vajadzigs, un kura més ieguldam. J.Kalinka:
statusu var uzlikt ar domes lémumu. Varam veidot $adu atsevisku sarakstu, bet, ja ir specialists
un mums ir atbrivojies labs dzivoklis, vai kas ir dzivoSanai labiekartots, var ar domes lémumu
uzlikt statusu ka specialistam nepiecieSsamais dzivoklis un ari izirét. Un ari otradi, ar domes
lemumu dzivoklim, kuram paslaik ir statuss, to var arf nonemt. Seit varam apstiprinat sarakstu,
ka Sos paSumus var tieSam atstat ne tikai socialam vajadzibam, varbit ari taja ipaSuma no 22
dzivokliem ir 10 ar socialo statusu un 10 ir izir€jami maznodroSinatiem. I.P&tersone iebilst, ka
tad mainas aprékini no tam vajadzibam. J.Kalinka atbild, ka uz turpmakam komitejam meginas
apkopot sarakstu ar statusu esoSiem dzivokliem, kas nav $ajos ipaSumos. I.P&tersone iesaka nevis
visus dzivoklus, bet no tiem visiem dzivoklus, Kuri ir ar statusu un kuriem ari vajag to atstat.
J.Kalinka apsola atseviska saraksta pieliks klat. I.P&trsone turpina, ka lémuma projektam ir divi
pielikumi- viens ar siem 11 dzivokliem, un otrs pielikums ir ar atseviskiem dzivokliem, kas bis
nepiecieSsami. L.RimSevica pateicas par ieguldito darbu. Izsaka viedokli, ka ne visi izprot lidz
galam, kads dokuments sanemts. Secinajums ir tikai viens — visu iepriek§&jo periodu katra
pasvaldiba ar dzivojamo fondu ir darbojusies dazadi, tap€c Sobrid esam Saja situacija, kad
finans€jums ir nepiecie$ams loti milzigs un ta nav. Izsaka aicinajumu virzities uz prieksu. Ja
mums ir saraksts ar ipasumiem, virzam uz prieksu. Kopipasumos ir daudz dzivoklu, ir jasaprot,
ka m@s to daram un vai mums tas ir vajadzigs, vai mes vinus dodam atsavinat, vai meés vinus
uzturam. Katra dzivokla ipasniekam ir uzdevums rip&ties par savu dzivokli, vienai lielai dalai,
kam tie ir iziréti, absoliti nerlip ta uzturéSana, gaida, kad pasvaldiba veiks ieguldijumus,
maksajot attiecigi loti mazas summas par iri.

G.Kalnin$ dalgji piekrit, kad pirms gada tika runats par $o paaugstinato ires maksu, bija
ari tada apnemsanas, ka no $§im Tres maksam kaut kas tiek atlicinats ar ipaSumu uzlabosanai,
reali arT to paaugstinato ires maksu maksas tie, kuriem varbiit tada nemaz nesanak péc ta
dzivokla stavokla. Vajag apnemsSanos no §im tres maksam kadus procentus vai konkrétu summu
katru gadu ieguldit $aja dzivokla uzlaboSanas programma.

Vairak jautajumu nav, notiek balsoSana.

Par lemumu balso:

"DAR" 6 (Vilnis Gailums, Arnolds Jatnieks, Guntis Kalnins, Inara P&tersone,

" Liga Rim$evica, Janis Siugalis)
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"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav

"NEPIEDALAS" - nav
Akceptét ar labojumiem Iémuma projektu “Par dzivojama fonda
NOLEMJ: veidoSanai, uzturéSanai un modernizé$anai nepiecieSamo nekustamo
Tpasumu saraksta apstiprinasanu”.

Seédi beidz 2025. gada 13. marta plkst. 10.
Komitejas priekssedetajs Guntis Kalnins

Sédes protokoletaja Ligita JukSinska
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