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KOMITEJAS SEDES PROTOKOLS
Bauska

2025. gada 4. decembr1 Nr. 12

Séde sasaukta 2025. gada 4. decembrT plkst. 13
Seédi atklaj 2025. gada 4. decembri plkst. 13

Sédi vada komitejas priekSseédetaja Laine Baha

Séde piedalas 7 komitejas locekli:

komitejas priekSsédetaja Laine Baha, deputats Voldemars Caés, deputats Arnolds
Jatnieks, deputats Janis Kovals, deputats Maris Leitlants, deputats Agris Mustermanis,
deputate Inita Nagnibeda

Séde nepiedalas:
deputats Martin§ Medins-attaisnota prombitne
deputats Martin§ Cimermanis-attaisnota prombtitne

Séde piedalas:

domes priekSseédétaja vietnieks Guntis Kalnin$, pasvaldibas izpilddirektora vietnieks Janis
Kalinka, datorsisttmu un datortiklu administrators Martin§ Putans, Rundales apvienibas
parvaldes Nekustama 1paSuma nodalas vaditaja Dace Neiberte, Iecavas apvienibas parvaldes
Nekustama 1paSuma nodalas vaditaja Baiba Maceka, Vecumnieku apvienibas parvaldes
Nekustama 1ipasSuma nodalas vaditajs Janis Strelis, Juridiskas nodalas vaditaja Evita
Grigorjeva, jurists Arvids Zvirbulis, Biivvaldes vaditaja Dace Putna, Buvvaldes
buvinspektore Agita Eglinska, sabiedrisko attiecibu specialiste Anta Klaveniece

Sedi protokolé Administrativas nodalas domes sekretare Ligita JukSinska

Sédes darba kartiba:
1. Par Bauskas novada autocelu uzturéSanas klasém 2025/2026 ziemas un vasaras sezona.

2. Par atteikumu dz@st atzimi par cela servitiita teritoriju Tpasuma “Kraukli$i” Iecavas
pagasta.

3. Parrezerves zemes fonda zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu 40760030703 piekritibu
Bauskas novada pasvaldibai.

Par cela servitiita atzimes dz€$anu IpaSuma “Memeles iela 19” Skaistkalnes pagasta.
Par cela servitiita atzimes dz€$anu TpaSuma “Austrumi” Vecumnieku pagasta.
Par cela servitiita atzimes dz&Sanu TpaSuma “Rietumi” Vecumnieku pagasta.

N ke

Par Arvida Rozéna 2025. gada 23. novembra iesnieguma izskatiSanu.



1.p.
Par Bauskas novada autocelu uzturesanas klasem 2025/2026 ziemas un vasaras sezona.

(J.Kalinka, L.Baha, A.Mustermanis, V.Cads, A.J atnieks)

Zino: Janis Kalinka.

Saskana ar Ministru kabineta 2021. gada 7. janvara noteikumu “Noteikumi par valsts un
pasvaldibu autocelu ikdienas uzturé$anas prasibam un to izpildes kontroli” prasibam pasvaldiba
pirms katras vasaras un ziemas sezonas apstiprina autocelu vai to posmu sarakstus pasvaldibu
autoceliem, kuros noraditas autocelu uzturéSanas klases vasaras sezonai no 16. aprila lidz 15.
oktobrim un ziemas sezonai no 16. oktobra lidz 15. aprilim. Atbilstosi celu audita noraditajiem
ieteikumiem apvienibu parvaldes parskatijusas transporta plismas un celu uzturésanas klases.
Pamatojoties uz Siem datiem, sagatavots Iémuma projekts ar 4 pielikumiem.

L.Baha jauta, vai ir kadas butiskas izmainas salidzinajuma ar ieprieks€jo periodu?
J.Kalinka atbild, ka btitisku izmainu nav.

A.Mustermanim jautajums par cela posmu Smuli-Buku birzs-Uzvara, atkalas laika posms
ir loti slidens un praktiski neizbraucams, pa So celu iedzivotaji brauc no Paces uz Uzvaru, uz
bérnudarzu un skolu, kursé satiksmes autobuss un notiek ari saimnieciska darbiba. Prasitos So
cela posmu apstradat ar pretslides materialu. Celam ir D kategorija, lai autocelam mainitu
uzturéSanas klasi, jautajums jarisina ar parvaldi?

J. Kalinka: plasaku informaciju un pamatojumu jajauta apvienibas parvaldé un GailiSu
pagasta nodalas vaditajai. Lauku celi netiek apstradati ar pretslides materialu, bet iznemuma
gadijumos tiek veikta rievoSana. Jautagjumu nodos talak, par turpmako informés.
A.Mustermanis: saprotams, ka laikapstakli ir mainigi, kap&c pagasta nodala nevargja §im celam
noteikt C kategoriju? J.Kalinka: katram cela posmam p&c algoritma veic skaitiSanas intensitati,
tada veida izrékinot un nosakot celu uzturésanas klasi, parliecinasos, ka ir veikta skaitiSana Sim
cela posmam. G.Kalnin$ izsakas, ka tas ir cel§ ar melno segumu, rievosana nedergs. J.Kalinka:
ja ir apledojis, tad rievoSanu esam veikuSi. A.Mustermanis atzime, ka tur parasti izlidzas ar
kaisiSanu. J.Kalinka: §is cela posms sadalas divas dalas — C klase ir 11dz robezzimei, talak ir D
klase. SazinaSos ar nodalas vaditaju, lai Buku birzi apsekotu biezak. L.Baha: izpilddirektora
vietnieks piefiksgjis ieteikumus, tie tiks nemti vera.

V.Cads: ja iedzivotaji siidzésies, ka cel§ ir slidens, vai pagasta parvalde atteiks to
nokaisit? J.Kalinka: ta nekad nav bijis, iedzivotaju viedoklis vienmér tiek uzklausits. Pagasta
nodala sazinas ar celu uzturétaju un problému novers.

AlJatnieks: vienkar$i vajadzetu arl skaidri miisu publiskaja telpa informét iedzivotajus
ziemas sezona par celu SkiiréSanu. VEletos, lai celu uzturétajiem sava starpa biitu darbu
saskanoSana.

Vairak jautajumu nav, notiek balsoSana.

Par [Emumu balso:

7 (Laine Baha, Arnolds Jatnieks, Janis Kovals, Maris Leitlants, Agris
Mustermanis, Inita Nagnibeda, Voldemars Cacs)

"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav
"NEPIEDALAS" - nav

Atbalstit 1emuma projektu “Par Bauskas novada autocelu uzturéSanas
klasém 2025/2026 ziemas un vasaras sezona”.

HPARH

NOLEMJ:



2.p.
Par atteikumu dzest atzimi par cela servitiita teritoriju ipaSuma “Krauklisi” Iecavas
pagasta.

(B.Maceka, L.Baha, A.Mustermanis)

Zino: Baiba Maceka.

Pasvaldiba sanemts personas iesniegums ar ligumu domei pienemt l[@mumu par cela
servitiita atzimes dzéSanu vinam piederos$aja ipaSuma “Krauklisi”, lecavas pagasta. Saskana ar
ierakstu zemesgramatu nodalfjuma Tpasuma “Krauklisi” registrétas divas atzimes par celu
servititu, atzimes nodibinatas visparigi zemes reformas laika. Zemesgramata nav minéti
konkréti IpaSumi, kam par labu Sie cela servitiiti ir nodibinati. Iesp&jams, ka Sie servititi nav
nodibinati pilnvertigi, ka tas ir paredzets Civillikuma. Konkrétaja situacija, lai arT nav noraditi
konkréti Tpasumi, kam par labu servittits savulaik ir bijis noteikts, viennozimigi nav Saubu, ka
ipasSumi Sobrid péc zemes reformas ir identific€jami un S$is servitiits noteikts, lai pieklitu pie
pasSvaldibas autocela V9-Kraukli-Jaunzemi ne tikai no iesniedz&jam piederosa ipaSuma, bet vel
virknei zemes vienibu aiz §1 IpaSuma. Ja servitiits tiktu iznemts ara, tas varétu radit stridus
situacijas un problémas art cilvékiem pieklit pie saviem 1paSumiem. Lidz ar to $aja bridi
pasSvaldibai nav pamata pienemt pozitivu lémumu un atbalstit personas iesniegumu. Sagatavots
lémuma projekts atteikt dzest atzimi cela servitita teritorija nekustamaja Tpasuma “Krauklisi”,
Iecavas pagasta, kas registréts Nekustama ipaSuma valsts kadastra informacijas sistéma un
Iecavas pagasta zemesgramatas nodalijuma.

A.Mustermanis: pasvaldiba apstiprina vai noliedz So, bet tapat jaatstaj So servititu, jo
talak brauc cilveki. Viniem ir jaslédz servitiita Iigums, bet vini var arT to neslégt, tapec So atstaj,
lai vismaz tiesas procesa varetu tikt skaidriba ar So servitiita jautajumu?

B.Maceka: Saja gadijuma atstajam tapec, lai atbalstitu So cilvéku, lai mes pateiktu, ka
pasa starta §is servitiits nav taja vieta uzlikts veltigi. ST atzime sakotngji ir vispariga ka atzime,
kuru velak So servitiita ligumu butu jaaizpilda. Zemesgramata §1 atzime janomaina pret
pilnvertigu apgrutinajumu. Tas ir tada ideala varianta paredzets, 1pasnieks var nepiekrist, un tad
seko tiesvediba.

Vairak jautajumu nav, notiek balsoSana.

Par 1lemumu balso:

7 (Laine Baha, Arnolds Jatnieks, Janis Kovals, Maris Leitlants, Agris
Mustermanis, Inita Nagnibeda, Voldemars Cacs)

"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav
"NEPIEDALAS" - nav

Atbalstit 1émuma projektu “Par atteikumu dz€st atzimi par cela
servitlita teritoriju pasuma “Krauklisi” Iecavas pagasta”.

HPARH

NOLEMJ:

3.p.
Par rezerves zemes fonda zemes vienibas ar kadastra apzimeéjumu 40760030703
piekritibu Bauskas novada pasvaldibai.
(D.Neiberte, A.Jatnieks)

Zino: Dace Neiberte.



Sanemts Valsts zemes dienesta Zemgales regionalas parvaldes iesniegums, kura noradits,
ka atbilstosi likuma “Par valsts un pasvaldibu zemes IpaSuma tiesibam un to nostiprinasanu
zemesgramatas” un saskana ar Valsts zemes dienesta Zemgales regionalas parvaldes
31. oktobra aktu min&td zemes vieniba icklauta rezerves zemes fonda. Saskana ar Zemes
parvaldibas likuma 17. panta sesto dalu zemes gabali, par kuriem §a panta piektaja dala
noteiktaja termina pasvaldibas un ministrijas Valsts zemes dienesta public€tajos rezerves zemes
fonda ieskaititas un Ipasuma tiesibu atjaunoSanai neizmantotas zemes izvert€Sanas sarakstos
nav izdarfjuSas atzimi par zemes gabala piederibu vai piekritibu pasvaldibai vai valstij, piekrit
vietgjai pasvaldibai tas administrativaja teritorija. Ir nepiecieSams pienemt [émumu, ka §1 zemes
vieniba piekrit attiecigi pasvaldibai. Zemes vieniba izveidojas, m&rot blakus esoSo IpaSumu,
zem Siem 0,05 ha atrodas saimnieciskais cel$, kas ved uz mazdarziniem.

AJatnieks: cel§ ved talak, kap&c tas nav iezimé&ts? D.Neiberte: talak ir pasvaldibas zemes
gabali, kuriem nav izdalits celS. Robeza ir likta pa vidu. A.Jatnieks: kapéc neielikat ari talak, ja
tomer tur ir cel§ aiziet lidz nakosajiem gabaliem? D.Neiberte: varam laika gaitd to darit, jo no
katras registrétas zemes vienibas atdalit cela dalu finansiali ir loti neizdevigi. Kad méris
talakos gabalus, tad varam to organizét.

Vairak jautajumu nav, notiek balsoSana.

Par lemumu balso:

7 (Laine Baha, Arnolds Jatnieks, Janis Kovals, Maris Leitlants, Agris
Mustermanis, Inita Nagnibeda, Voldemars Cacs)

"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav
"NEPIEDALAS" - nav

Atbalstit lemuma projektu “Par rezerves zemes fonda zemes vienibas
NOLEMJ: ar kadastra apzim&umu 40760030703 piekritibu Bauskas novada
pasvaldibai”.

HPARH

4.p.
Par cela servitiita atzimes dzéSanu ipaSuma “Meémeles iela 19” Skaistkalnes pagasta.

(J.Strelis, L.Baha, M.Leitlants, E.Grigorjeva, J.Kovals)

Zino: Janis Strelis.

Pasvaldiba sanemts privatpersonas iesniegums, kurd persona lidz dzest cela servitiita
atzimi sava TpaSuma Memeles iela 19, Skaistkalnes pagasta. Sis apgritinajums ir noteikts ar
Skaistkalnes pagasta zemes komisijas 1émumu 1996. gada 29. oktobri un apgriitina personas
IpaSumu. Izvertgjot situaciju, konstatets, ka minétais cela servitiits netiek izmantots un lieki
apgriitina nekustamo IpaSumu. Ar blakus esoSo 1paSumu Meémeles iela 21 ir kop€ja plata
nobrauktuve, kur Mémeles iela 19 izmantoja 4 metrus, blakus esoSajiem IpasSumiem arf ir ta
pati nobrauktuvi 8 metru platuma. Blakus esoSais 1pasums nepaliks bez piekluves, nav
saprotams, uz kada pamata Sis servitiits bijis faktiski noteikts. Sagatavotais lémuma projekts
paredz dzest cela servitita atzimi pasuma Memeles iela 19, Skaistkalnes pagasta,
zemesgramata un Nekustama Ipasuma valsts kadastra informacijas sist€ma.

M.Leitlants: vai blakus esoSajam 1paSnieckam Mémeles iela 21 nav pretenziju? J.Strélis:
viniem paSiem ir 8§ metru nobrauktuve, kura pieiet pie Mémeles ielas. Grafiskaja pielikuma tas
viss ir redzams. M.Leitlants: 1sti nevar saprast Sos 8 metrus, attalums parak tals. Lai kaiminiem
pec tam nav stridu.

L.Baha: kads ir ierosinajums Iidz lemSanai domes séd€? Vai jurists ko papildinas?
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E.Grigorjeva: situaciju izp€tijam, vini pasi var uztaisit sev iebraucamo vietu, viniem nav
jabrauc pa svesu Tpasumu. L.Baha: ja abi kaimini ir apmierinati ar So, tad nav iebildumu. Vai
nekustama pasuma Meémeles iela 21 Ipasniekam ir oficiali apstiprinata piekluve valsts
autocelam? J.Strélis: viniem ir 8 metru nobrauktuve, kopa 4 metri un plus vél 8 metri. Tur ir
tada plata josla, pielikuma apvilkta dzeltena ir 4 metru plata, blakus no dzeltenas ir 8 metri,
divreiz platak.

J.Kovals: tiek dzesti tie 4 metri? Saprotu, ka 19. adresé vairs netiek saglabata piekluve pie
valsts autocela? J.Strélis: tiek saglabata. Servitiits ir apgriitinajums par labu kadai citai
personai, viniem pasiem vinu cel$ paliek, nobrauktuve netiek likvidéta.

L.Baha jauta, vai ir iespgja lidz domes s€dei uzlabot grafisko materialu, lai butu redzams,
ka 21. majai tomér ir td nobrauktuve? Lai var redz€t, ka otra puse tomér ari nepaliek
zaudgtajos. J.Strélis: ja, to var.

A.Mustermanis: vai juridiski nav ta, ka So te dzgs, ta fiziski var biit tik plata, bet VSIA
“Latvijas Valsts celi” to neakcepte ka nobrauktuvi? J.Kovals: runajam par servitiitu, kas kalpo
par labu kadam citam TpaSumam, esoSaja situacija gan 21., gan 19. adrese ir cieSi pieguloSas
valsts autocelam, tur servitiits nav nepiecieSams. Ja pa So servitiitu biitu piekltSana pie kada
cita talak esoSa gabala, tad tas biitu saglabajams, bet Sobrid tas talak nekur neved? J.Strélis: ja,
pilnigi pareizi.

V.Cags: iebrauktuve ir 19. Ipa§uma, vai tomér ari ir skarta iebrauktuve uz 21. Ipaguma
zemes? J.Strélis: tur ir tada plata iebrauktuve, kuru 19. adreses 1pasSnieki ir pasi noasfalt€jusi un
uzlabojusi, otrai majai pat nav autotransporta, vini jau gadu gadiem staiga ar kajam. No otra
gala viniem ir tacina izveidota, labaja pus€ ir piekluve pie M@meles ielas un ar1 vél kreisaja
pusé ir piekluve pie Mémeles ielas. Piekluve labaja pusé ir labaka un plataka, ta otra ir tuvak
ltkumam, nav tik drosa, bet fiziski ir tada plata nobrauktuve.

J.Kovals: ja diviem 1paSumiem ir pieslégums pie cela, tad nebiitu nepiecieSams saglabat
servititu par labu 21. paSumam. J.Str€lis: nekur nav noteikts, kam tas ir par labu.

M.Leitlants: gribetu, lai no 21. majas nebitu pretenziju. J.Strélis: likumdoSana to isti
neparedz, viniem pasSiem biitu janoslédz celu servitiita [igums.

M.Leitlants: Saja bildé redzu tikai celu uz 19. maju. L.Baha norada Iidz domes sédei
sagatavot labaku kartografisko materialu, lai uzskatami paraditu servituta konkrétu robezu
un to, kada ir piekluve otram Tpasumam.

Vairak jautajumu nav, notiek balsoSana.

Par [lemumu balso:

_ 7 (Laine Baha, Arnolds Jatnieks, Janis Kovals, Maris Leitlants, Agris
Mustermanis, Inita Nagnibeda, Voldemars Cacs)

"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav
"NEPIEDALAS" - nav

Akceptét ar labojumiem l€émuma projektu “Par cela servitlita atzimes
dzeSanu TpasSuma “Memeles iela 19 Skaistkalnes pagasta”.

HPARH

NOLEMJ:

5.p.
Par cela servitiita atzimes dzeéSanu IpaSuma “Austrumi” Vecumnieku pagasta.

(J.Strélis, L.Baha, J.Kovals, A.Mustermanis)

Zino: Janis Strélis.
Sanemts privatpersonas iesniegums ar ligumu dzest cela servitiita atzimi sava 1paSuma
“Austrumi”, Vecumnieku pagasta. ST cela servitiita atzime noteikta ar Vecumnieku pagasta
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padomes 2007. gada 25. janvara lémumu par zemes sadaliSanu Ipasuma “Vecziles”, ta
apgriitina personas Ipasumu 0,07 ha platiba. Konstatgts, ka $is cela servitiits netiek izmantots
jau kops sadaliSanas briza un lieki apgriitina nekustama ipasuma “Austrumi” zemes vienibu.
Sis ir pedgjais Tpasums un talak vairs nav kur aizbraukt.

J.Kovalam un A.Mustermanim jautajumi par piekluves iesp&jam talakajiem TpaSumiem.
J.Strelis atbild, ka cela servitiita ligums nav noslégts, ir piekluve no Piebalgu puses no Rigas
Sosejas. A.Mustermanis: liela zemes gabala pasnieks ir juridiska persona. J.Strélis: ligums
noslégts nav, ja juridiska persona iesniegtu pirma, un aiz vina vél biitu zinami zemes gabali,
tad més atteiktu dzest.

Vairak jautajumu nav, notiek balsosana.

Par lemumu balso:

7 (Laine Baha, Arnolds Jatnieks, Janis Kovals, Maris Leitlants, Agris
Mustermanis, Inita Nagnibeda, Voldemars Cacs)

"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav
"NEPIEDALAS" - nav

Atbalstit [emuma projektu “Par cela servitiita atzimes dzeSanu ipaSuma
“Austrumi” Vecumnieku pagasta”.

HPARH -

NOLEMJ:

6.p.
Par cela servitiita atzimes dzéSanu ipaSuma “Rietumi” Vecumnieku pagasta.

(J.Strélis)

Zino: Janis Strelis.

Sanemts iesniegums no privatpersonas, kuru liigta atlauja dzest cela servitiita atzimi sava
TpaSuma “Rietumi”, Vecumnieku pagastd. Vinam ir apgritingjums 0,11 ha platiba, kurs
noteikts ar Vecumnieku pagasta padomes 2007. gada 25. janvara lémumu par zemes sadaliSanu
1paSuma “Vecziles”. Izvertejot situaciju, konstatets, ka minétais cela servitiits netiek izmantots,
18 gadu laika nav noslégts servitiita [igums, tapeéc privatpersona lidz, lai So te celu servitiitu
dzes.

Jautajumu nav, notiek balsoSana.

Par lemumu balso:

7 (Laine Baha, Arnolds Jatnieks, Janis Kovals, Maris Leitlants, Agris
Mustermanis, Inita Nagnibeda, Voldemars Cacs)

"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav
"NEPIEDALAS" - nav

Atbalstit lemuma projektu “Par cela servitiita atzimes dzéSanu 1paSuma
“Rietumi” Vecumnieku pagasta”.

UPARH _

NOLEMJ:

7.p.
Par Arvida Rozena 2025. gada 23. novembra iesnieguma izskatiSanu.



(A.Zvirbulis, L.Baha, A.Mustermanis, E.Grigorjeva)

Zino: Arvids Zvirbulis.

Ar So iesniegumu apstridéts Bauskas novada Biivvaldes 2025. gada 4. novembra lémums
par patvaligu biivniecibas seku novérSanu nekustamaja ipaSuma “Usini”, Barbeles pagasta.
Ipasums “Usini” ir divu personu kopipa$ums. Objekta apsekoSanas laika 2025. gada 23. oktobrT
biivinspektore konstat€ja, ka teritorija ir izbiivéts jauns piebraucamais cel§ un izrakts gravis.
Biivdarbi veikti bez biivniecibas ieceres dokumentacijas izstrades, bez biivniecibas atlaujas un
bez otra kopipasnieka rakstveida piekriSanas. Pieteic€js ltidzis lémumu atcelt, noradot, ka
kopipasniece esot sniegusi nepatiesus faktus, ka savstarpgja sarakst€ bijusi vienoSanas par cela
izbtvi. Stridi ietekm@€jusi situacijas talako attistibu. Objektivi izveért€jot sadus argumentus,
secinats, ka, pirmkart, biivniecibas process kopipaSuma rada kopipasnieku skaidru,
neparprotamu un rakstisku piekriSanu. Minétas sarunas vai sarakstes interpretacijas to nekadi
neaizstaj, $ads kopgjs kopipasnieku gribas izteikums rakstveida dokumenta ta art nav iesniegts.
Otrkart, pieteicgjs atsaucoties uz Civillikuma 1068. panta 3. dalu, uzskata, ka cela izbiive bijusi
nepiecie$ama kopipasuma uzturé§anai un apdraudéjuma novérsanai. Saja lieta nav konstatéta
nepiecieSamibas vajadziba, ne bistamibas stavoklis, ne appliSana, ne nogruvums. Cel§ ir
izbiivéts pec biitibas pieteicgja individualai lietoanas &rtibai, nevis kopipasuma glabsanai. Sada
atzina izriet arT no Senata sprieduma, noradot, ka izn€mumu nevar izmantot situacijas, kuras ir
alternativi, mazak invazivi risinajumi. Saja lietd tadi varétu pastavét ka, pieméram, iesp&ja
kopipasniekiem vienoties, tapat ar1 servitiita noteikSana, ipasuma sadale, ka ar1 vérSanas tiesa.
Treskart, Buvvaldei nav bijis un nav kompetences, vai sakotngja servitiita cels ir erts vai neerts,
tas izriet no ta, ka Buvvalde §adu izvért€§jumu var sniegt tikai péc biivprojekta sanemsSanas.
Tadgjadi vertets ar1 biivniecibas tiesiskums, izejot no §1 apstakla. Ceturtkart, apgalvojums par
iesp&jamu dokumentu viltoSanu, nepatiesu informaciju un savstarpgjiem stridiem ir izskatami
civilprocesa vai kriminalprocesa. Ne domei, ne Buvvaldei nav tiesibu Sadus apgalvojumus
izmekl&ét vai art to dél atcelt biivniecibas normu parkapumus. Patvaligas biivniecibas kartibas
piemé&roSana apstiprinata ari judikattira Senata prakse, kas izriet no sprieduma Senata, ko tas ir
neparprotami noradijis, ka viens no tadiem ir, ka par patvaligu biivniecibu atbild tas, kur$
buivdarbus faktiski ir veicis. Iestadei ir pienakums nodrosinat efektivu prettiesisku stavokli un
Sadas patvalas noveérSanu. Pienakumu var uzlikt, arT vienai personai, ja tiesi ta radijusi patvaligu
blivniecibu vai patvaligu buvi. Patvaliga biive jasakarto arT taja gadijuma, ja buve ir pabeigta.
Sada logiska seciba atbilst tam, ka pilniba pierada to, ka atbilst ai lietai un ka biivdarbus
veikusi viena persona un tikai §1 persona var to noverst. Lieta vertets ar1 procesuala taisniguma
princips no Administrativa procesa likuma izrietoSs, pieteic€js tika aicinats sniegt
paskaidrojumus, bet to neizdarijja. Leémums balstits ar objektivi konstatétiem faktiem,
apsekoSanas atzinumu un lieta esoSajiem dokumentiem, kurus ir iesniedzis pieteic€js. Lémums
ir samérigs arT no Administrativa procesa likuma raugoties, jo tas vispirms dod pusém iesp&ju
vienoties un tikai vienoSanas neesamibas gadijjuma vai nepanakSanas gadijuma paredz atjaunot
ieprieksgjo statusu. Sads lemums arT neierobeZo pieteicgja tiesibas civilprocesa prasit servitita
vai TpaSuma sadali, vai arT kadu citu atlidzinajumu. Biivvaldes 1émums ir tiesiski pamatots un
pilniba atbilst ka Senata judikatiirai, ta arT citiem normativajiem aktiem, nav konstat€ta ne
procesuali, ne materiali tiestbu normu parkapumi, kas pamatotu 1émumu atcelSanu. Lidz ar to
ludz apstiprinat sagatavoto l@émuma projektu un atstat Biivvaldes 2025. gada 4. novembra
lémumu negrozitu.

L.Baha pateicas par zinojumu, lidz lidz domes sédei sastrukturizeét lemuma projekta pasu
preambulas dalu, jo vairakas vietas prasas preciz&umi, lai strida gadijuma viss ir korekti.
A.Zvirbulis apsola aizradijumu nemt veéra.

Debates izsakas A.Mustermanis, kur§ pateicas par ieguldito darbu. Saprotams, ka tas ir
divu kopipasnieku strids. Bet pilniba uzticas Buvvaldes specialistiem un cilvékiem, kas strada
ar $o jautajumu, nav pamata Saubities par lémuma projekta talako virzibu.



E.Grigorjeva papildina, ka iesnieguma iesniedz€js aicinats piedalities sede, bet persona
nav ieradusies.
Jautajumu nav, notiek balsoSana.

Par Iémumu balso:
6 (Laine Baha, Arnolds J étniqks, Maris Leitlants, Agris Mustermanis,
Inita Nagnibeda, Voldemars Cacs)
"PRET" - nav
"ATTURAS" - nav
"NEPIEDALAS" - 1 (Janis Kovals)

Akceptét ar labojumiem [émuma projektu “Par Arvida Rozeéna 2025.
gada 23. novembra iesnieguma izskatiSanu”.

UPARH

NOLEMLI:

Seédi beidz 2025. gada 4. decembrT plkst. 13.46.

Komitejas priekssédetaja Laine Baha

Sédes protokol&taja Ligita JukSinska



