BAUSKAS NOVADA PASVALDIBA
BAUSKAS NOVADA KULTURVESTURISKA
MANTOJUMA SAGLABASANAS UN
ATTISTIBAS KOMISIJA

Reg. Nr. 90009116223, Uzvaras iela 1, Bauska, Bauskas nov., LV-3901
talr. 63922238, e-pasts: pasts@bauskasnovads.lv, www.bauskasnovads.lv

SEDES PROTOKOLS
Uzvaras iela 6, Bauska

2026. gada 7. julija Nr. 3

Séde sasaukta 2026. gada 7. julija plkst. 13:00
Sedi atklaj 2026. gada 7. julija plkst. 13:00

Seédi vada komisijas priekSseédetaja Marite Putnina

Séde piedalas 8 komisijas locekli:
Marite Putnina, Ilze Tijone, Egija Stapkévica, Ralfs Simanovi¢s, Laura Matilde Ikerte,
Vija Ozola, Martin§ Medin$

Séde nepiedalas:

Maris Skanis — atrodas arpus Latvijas;

Raitis Abelnieks — piedalas arheologiskajos izrakumos;
Laura Luse — darba del.

Sede piedalas:

IT nodalas datorsistéemu un datortiklu administrators Aleksandrs Brils, Biivvaldes vaditaja Dace
Putna, teritorijas planotaja Dace Platonova, izpilddirektors Ivars Romanovs, Bauskas Kultiiras
centra direktore Ellna Mala-Zotova, Lodina alus fabrikas kompleksa ipasnieks Leopolds
Ozolins, arhitekts Andris Kronbergs

Sedi protokolé Administrativas nodalas lietvedibas sekretare Liga Ceplite.

Sédes darba kartiba:
1. Lodina alusfabrikas kompleksa attistibas plani.
2. Konkursa “Vecpilsétas kompliments” pieteikumu vertéSana.
3. Aktuali jautajumi.

1.p.
Lodina alus fabrikas kompleksa attistibas plani.

Zino: Marite Putnina

Sodien ir paredzéta saruna par to, kada varétu biit Lodina alus fabrikas kompleksa attistiba.
LigSu kompleksa 1pasnieku izstastit par to, kada tagad ir situacija un kadas pastav sadarbibas
iespgjas.

L. Ozolins norada, ka krizes laiks nelava izdzivot. Jau bijusi divi m&ginajumi piesaistit
finanséjumu, lai atvértu kompleksu jaunas skanas, bet tas nav izdevies. Sis jau tresais
méginajums. Varbiit Soreiz ir iesp&ja sadarbojoties ar pasvaldibu. Arhitekta Kronberga skicgs ir
noraditas pilsétas kultiiras centra vajadzibas. Pamata ir esoSais projekts, bet ar domu palielinat
apjomus. Ir doma apbuivé ieklaut ar1 Rigas ielas 35 TpaSuma dalu un no paSvaldibas, iespgjams,


http://www.bauskasnovads.lv/

iegadaties brivo zemes gabalu blakus. Projekts paredz, ka viss veidotais bis publiskas
pieejamibas telpas. Projekta ietveros ir paredzEts atjaunot alus razoSanu, izveidot viesnicu,
restoranu, koncertzali un labdaribas telpas.

A. Kronbergs norada, ka iepriek$ sagatavotaja projekta studija pagaidam izmainas nav
veiktas, bet ar potencialajiem investoriem notikuSas sarunas par vinu veélmém. Projekta jau ir
ieklautas kulttiras telpas, alus raZzoSana, degustacijas restorani, apartamenti un koprades telpas.
Tagad ir ideja par dazu dalu palielinaSanu, ka viena no tam biitu viesnicas dala. Papildus ir ideja
par gariga rakstura meditativu centru ar labdaribas funkciju mazturigiem cilvékiem. Bija doma
arT par izglitibas iestadi, pieméram, makslas skolu. Par zemes gabalu, kur vésturiski atradas divas
sinagogas, tagad memorials - pie upes ir paSvaldibai piederoSs zemes gabals, pa vidu ir L.
Ozolinam piedeross zemes gabals. Funkciju kopumu palielinasana biitu iesp&jama, ja tiktu
domats par So zemes vienibu ielauSanu kompleksa. Vai zemes gabalu nav iesp&jams parplanot ar
lokalplanojuma palidzibu, lai zemes izmantoSana butu efektivaka? ArT investori izteica v€lmi par
§1 zemes gabala pievienoSanu kompleksam, ja biitu iesp&ja izstradat lokalplanojumu.

E. Stapkévica — jautajums par zemes gabalu, kur§ brivi pieejams pie upes. Vai iesp&jams
vairak precizét, kas tiks darits $aja zemes gabala un ar kadu mérki, jo paslaik ta ir viena no
nedaudzam pieejam pie upes vecpilséta? Ja butu skaidri zinams zemes izmantosanas mérkis, tad
vieglak bitu izlemt.

A. Kronbergs — vieta vél nav projekteta. Noteikti pieeja pie upes biis jasaglaba. Investoriem
ir doma par publiska rakstura telpu, ta nebiitu slégta telpa. Drizak veicinoSa pieejamiba pie upes.

L. Ozolins turpina piebilstot, ka Pasta iela turpinas Iidz upei un tur séta netiks biivéta.

M. Putnina norada, ka ir sagatavota prezentacija par kompleksa veésturisko apbiivi un
iespgjamam prasibam un nosacijumiem, kadi biitu jaievero projektgjot $1 objekta rekonstrukeiju
un restauraciju un jaunu apjomu biivniecibu.

M. Putnina prezent€ sagatavoto prezentaciju, izklastot biitiskako informaciju par katras
€kas kultlirvesturisko vertibu, biivvesturi, saglabajamajam veérttbam un projekteésanas
nosacijumiem.

L. Ozolin$ turpina, noradot, ka saistiba ar memorialu, bija doma ieklaut kop€ja apbiive, ka
iesp&jams, stiklotu €kas dalu.

Komisijas locekli piekrit domai par memoriala ieklauSanu kopgja apbiive, pirms tam to
saskanojot ar ebreju kopienu.

D. Platonova norada, ka lokalplanojums jasagatavo biis visam trim vienibam, kuras
planots apvienot.

M. Putnina turpina prezentét projektéSanas nosacijumus.

L. Ozolin$ norada, ka skatoties sena biivapjoma bildes no upes puses, tad tas vesturiski ir
bijis lielaks, vai ir iesp&ja biivapjomu palielinat $aja projekta?

M. Putnina doma, ka tas ir iesp&jams.

A. Kronbergs — ja runa par koncertzali, tad biivapjoms ir liels un ta vienkarsi to ielikt tur
nevar. Ja turpinas projektu, tad nepiecieSams diskutét par vietu skaitu un ka to pozicionét, ka ar1
par zales nakotnes izmantoSanas iesp&jam.

I. Tijone norada, ka investori bija apmekl&jusi Bauskas kultiiras centru un nakusi ar
piedavajumu, ka var€tu atjaunot un varblt pastav iesp€ja, ka kultiiras centru var parcelt uz
jaunajam telpam, savukart koncertzali var izveidot kultiiras centra telpas.

L. Ozolins — vispirms jarealize ir So projektu.

I. Romanovs norada, ka nav piedalijies neviena saruna, kura biitu minéts par kultiras
centra parnesi. Nopratu, ka paSvaldibai pasai biitu jaskatas un ar savu kapacitati jaatjauno
Kulturas centra telpas. Savukart par koncertzali, tad biitu nepiecieSams salagot pasakumus, kuru
ietilpiba parsniedz Kultiiras centra telpas ietilpibu.

E. Mala-Zotova turpina noradot, ka iepriek$&jais risinajums paredzgja parcelt gan
Kulttiras centru, gan Bauskas muzeju ar visam to funkcijam uz §tm telpam, bet patreiz tiek runats
par citu risinajumu. Kultiiras centrs paliek savas esoSajas telpas un neatkarigi no ta tiek biivéta
koncertzale. Jautajums par to, cik daudz pasvaldibas funkcijas biitu ieklaujamas koncertzale?



L. Ozolin§ velas noskaidrot, cik biezi un cik lielas telpas paSvaldibai biitu
nepiecieSamas? Investoriem ir padoma telpas mazturigajiem, kur paSvaldibas iesaiste nav
nepiecieSama, tas biitu bez maksas.

E. Mala-Zotova norada, ka gada laika tas noteikti biitu vairakas reizes, kad Kultiiras
centra telpas pasakumu organiz€Sanai ir par mazu. Ir vairaki lielaki festivali, kuriem
nepiecieSamas lielakas telpas, ka pieméram, “Aprila pilieni”. Jebkura gadijuma koncertzale var
sekmigi darboties, ja taja ir kads rezid€josais festivals vai orkestris.

I. Romanovs turpina, ka arT Bauskas miizikas un makslas skola riko pasakumus, kuriem ir
nepiecieSama lielaka koncertzale.

I. Tijone iepazistina ar Miizikas un makslas skolas iesiititajiem priekSlikumiem
koncertzales izmantoSana.

L. Ozolins norada, ka biitu nepiecieSams izveidot aptuveno noslodzes grafiku.

A. Kronbergs — dazas lietas, kuras kadreiz bija aktualas, nu jau ir neaktualas, bet principa
orientgjaties uz savu struktiiru sakartosanu.

I. Romanovs — taisniba.

A. Kronbergs — jebkura gadijuma $adas kultiiras telpas izveide bus liels ieguvums visiem
iedzivotajiem. Loti svarigi ir to noslogot.

L. M. Ikertei liigums aplikot atrak verandu un to demontét, pirms visas koka detalas ir
gajusas boja.

L. Ozolins — ja, noteikti.

I. Romanovs pateicas par produktivo sarunu.

A. Kronbergs jauta par blakus esoSajam zemém, vai tikai ar domes 1€mumu ir iespgja
veikt lokalplanojumu?

D. Platonova skaidro, ka tikai ar domes lémumu, un kad ir lémums, tad var uzsakt
lokalplanojuma izstradi. Tiks sleégts abpus€jais ligums. Jis, ka pasititaji finansgjat un mes, ka
pasvaldiba dodam akceptu un uzraugam lokalplanojuma izstradi.

M. Putnina pateicas par piedaliSanos seéde un produktivo sarunu.

A. Kronbergs, L. Ozolins, I. Romanovs, E. Mala-Zotova, R. Simanovi¢s, D. Putna, D.
Platonova atstaj sézu zali.

2.p.
Konkursa “Vecpilsétas kompliments” pieteikumu vértésana.

Zino: Egija Stapkévica
Atkartoti iepazistina komisijas loceklus ar konkursa meérki, veért€Sanas krit€rijiem un

1zvirzitajam nominacijam.
1. Nominacija — “Fasade”

1.1. Rigas iela 41

1.2. Kalna iela 6a

1.3. Riipniecibas iela 13

1.4. Uzvaras iela 19

1.5. Pilskalna iela 9

M. Putnina norada, ka Rigas ielas 41 esoSais 1pasnieks nav veicis €kas remontu, to veica
iepriek$€jais majas 1pasnieks. lesp&jams var likt arT nominacija pie “Sakopts 1paSums”, “Jumts”,
“Buvgaldnieciba”. Veikta kvalitativa rekonstrukcija, dal&ji restauracija.

Komisijas locekli vienbalsigi lemj par nekustama ipaSuma Rigas iela 41 €kas virziSanu
nominacijai “Fasade”.

M. Putnina norada, ka Kalna iela 6a ir veikts kvalitativs rekonstrukcijas un restauracijas
darbs. Darbus veica biivnieki, kuri nav specializ€juSies restauracijas darbos, bet I. Lines
uzraudziba darbs tika veikts loti akurati un sekmigi. Iesp&ams likt armT nominacija



Biivgadnieciba”, jo durvis un viens no esoSajiem logiem ir restaurts. Gritibas sagadaja
jumtgales kokgriezumu rekonstrukcija, bet gala rezultats ir veiksmigs.

L. M. Ikerte turpina noradot, ka restauracija ir veikta ar dzilu izpé&ti.

Komisijas locekli vienbalsigi lemj par nekustama ipaSuma Kalna iela 6a €kas virziSanu
nominacijai “Fasade”, “Buvgaldnieciba”.

M. Putnina norada, ka Riipniecibas iela 13 €kas fasade ir nosiltinata un virst ir uzlikts jauns
apSuvums. Nokopétas logu apmales. Viss izdarits korekti, iznemot délu apSuvuma platumu.
Viena no pirmajam majam, kurai veikta $ada veida atjaunoSana.

L. M. Ikerte — prieks par koka logiem, ceru, ka netiks mainiti uz plastmasas logiem.

V. Ozola turpina, noradot, ka So €ku liku nominacija “Sakopta €ka”, jo neatbilst apSuvumu
délu platums, 11dz ar to nominacija “Fasade” neieklaujas.

Komisijas locekli vienbalsigi lemj par nekustama ipasSuma Riipniecibas iela 13 &kas
virziSanu nominacijai “Sakoptais paSums” nevis nominacija “Fasade”.

V. Ozola turpina, ka arT Uzvaras iela 19 liktu nominacija pie “Sakopta €ka”. Plastmasas
logu un butaforiskas detalas €ka, pielauju, ka nav zinasanu par detalu saglabasanu.

M. Medins norada, ka lielaka €kas veértiba ir majas senas koka durvis.

L. M. Ikerte turpina noradot, ka Uzvaras ielai 19 izceltu koka durvis, savukart Pilskalna
iela 9 izceltu saglabatas detalas. Saglabata sena notekcaurule un senas durvis.
M. Putnina norada, ka Uzvaras iela maja nokrasota ar sint€tisku krasu, ievietoti plastmasas logi.
Senas koka durvis ir vienigais, kas vesturiski ir nemams vera no §is majas.

Komisijas locekli vienbalsigi lemj par nekustamo 1pasumu Uzvaras iela 9 un Pilskalna iela
19 €kas virziSanu nominacijai “‘Sakoptais IpaSums” nevis nominacija “Fasade”.

E. Stapké&vica norada, ka nominacija “Jumti” tiek virzita eka Rigas iela 41.

Komisijas locekli vienbalsigi atbalsta €kas Rigas iela 41 virziSanu nominacijai “Jumti”.
2. Nominacija - “Biivgaldnieciba”

2.1. Uzvaras iela 21

2.2. Kalna iela 14

2.3. Pludona iela 24

2.4. Rigas iela 34

2.5. Pludona iela 40

M. Putnina norada, ka no visiem izvirzitajiem pretendentiem, vieniga biitu virzama Uzvaras
iela 21 veranda, lai gan ta nav laba stavokli.

V. Ozola turpina, ka §1 veranda ir loti skaista, bet atrodas loti slikta tehniska stavokli.

M. Medins — iespgjams, nepiecieSams noradit uz verandas patieso vértibu, lai cilveki
censtos to saglabt.

M. Putnina Rigas iela 34 durvis ir iemirétas, tas jau vairakkart ir parkrasotas, bet tas biitu
nepiecieSams atjaunot. JaunieSu centra €kas durvis nav nekas 1pass, Zobarstniecibas €kas jumtins
izskatas jocigi.

E. Stapkévica norada, ka Pliidona ielas 24 €kas 1pasSnieks pamazam atjauno €ku ieklausoties
komisijas ieteikumos, ieliecis koka logus nevis plastmasas. To ir iesp&ams virzit nominacija
“Labs sakums”.

L. M. Ikerte — domaju, ka ir verts ar1 paslavet “Veltas centra” €ku Plidona iela.

M. Putnina norada, ka viss, kas kadreiz labi kalpoja, tiek nomainits, ka pieme&ram, koka
durvis tika nomainitas pret plastmasas. Nedomaju, ka §1 €ka ir pelnijusi kadu balvu.

2. Nominacija — “Maza arhitekttra”
2.1.Saules darzs
2.2. Kalna iela 14
2.3. Skolas iela 11
2.4. Pludona iela 52
2.5. Riipniecibas iela 19

E. Stapkévica norada, ka pievienots izklasts par Saules darza t€lnieka ieceri. Vélme izcelt,

ka labu pasvaldibas iniciativu. Nozimiga publiska teritorija vecpilséta. VEI§jamies izteikt



komplimentu. Ir v€l arT mazas iniciativas, kuras ir vélme izcelt, ka pieméram, Pilskalna ielas 14
dzivzogs, izkopta arhitektiiras forma. Vel viena jauka vieta ir Kalna iela 14, tas ir pagalms, kurs$
“dzivo”. Augstas dobes, tiek integréts apmacibas procesa un tiek papildinats ar dazadiem bérnu
darinajumiem. Vai kads objekts, kuru 1pasi grib&tos izcelt?

V. Ozola norada, ka &ka Pliidona iela 52 ir loti nesakopta un slikta stavokli. Fasade ir arpus
kritikas. No visiem piedavatajiem variantiem, tad Skolas ielas 11 €kas maza izkartne iegiist manu
simpatiju un var paslavét.

Komisijas locekli vienojas, ka nominacija “Maza arhitektiira” var izvirzit objektu Skolas
iela 11.

3. Nominacija — “Jaunbiive vecpilséta”
3.1. Baznicas iela 1

E. Stapkévica norada, ka §1 ir nesen buvéta €ka, kuru buvejot ir padomats par to, ka ta
ieklausies vecpilséta. Eka atrodas Baznicas ielas 1 pasa gala pie upes.

M. Medins norada, ka atbalsta noraditajam objektam piedéveto nominaciju.

M. Putnina norada, ka jaunais projekts ir méginajums atdarinat kaut kadu vesturisku &ku.
Neteiktu, ka §1 €ka ir kads pienesums vecpilsétai.

E. Stapké&vica — varbiit virzZam nominacijai “Sakopts paSums”?

M. Putnina apstiprina E. Stapkévicas €kas virziSanu nominacijai “Sakopts 1paSums”, bet
nevis ka jaunbiivi. Manuprat, nevienas jaunbiives, kuru butu veérts apbalvot, Bauska pagaidam
isti nav.

M. Medins — €ka ir sakopta un loti labi ieklaujas kopg€ja ainava un ir izvirzita atbilstosai
nominacijai.

E. Stapkévica pateicas par atklatajiem komentariem, jo ir nepiecieSams saprast, kur ir tas
vértibas, kas ir atbalstams un kas nav atbalstams vecpilséta. Sis ir lielisks veids, ka popularizét
Bauskas vecpilsetas veértibas.

4. Nominacija — “Vecpils€tas meistars”
4.1. SIA “Intarsija”
4.2. Uldis Sulcs

E. Stapkévica norada, ka uznémumam SIA “Intarsija” ir diezgan plaSs saraksts ar vinu
ieguldijumu novada mantojuma saglabasana.

Komisijas locekli atbalsta izvirzitos pretendentus nominacija “Vecpilsétas meistars”.

E. Stapkévica pateicas par viedoklu izteikSanu un atgadina, ka konkursam augsta tiks
rikota 3. karta.

3.p.
Aktuali jautajumi.

M. Putnina informé, ka Bauskas pils muzeja direktors Maris Skanis devies pensija un
uzrakstijis arT iesniegumu par vina atbrivoSanu no darba komisija.

E. Stapkévica izsaka viedokli, ka M. Skana pieredze un profesionalitate ir svariga
darbam komisija, tadel biitu svarigi, lai vins turpina piedalities.

M. Putnina ierosina saglabat M. Skani komisijas sastava, mainit tikai vinpa amata
nosaukumu uz — arhitekts, eksperts.

M. Putnina ierosina izvirzit M. Skani nominacija “Vecpils€tas meistars”.

Sedi beidz 2026. gada 7. julija, plkst.15.20.

Komisijas priekSseédetaja Marite Putnina

Sédes protokolétaja Liga Ceplite



